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Kjere kommentatorer, mine dame og herrer

En amerikansk-europeisk forskergruppe konkluderte nettopp med at flere av
klimaforandringene vil vere irreversible - dersom det ikke handles raskt.
Heldigvis gir mye na i riktig retning: Mot slutten av 2008 hadde bilsalget i
verden falt med en tredjedel fra aret for. Flyreisene, som lenge har okt med
nesten seks prosent drlig, 14 fem prosent under fjorirets niva. Kinas
kullkraftproduksjon, som gir ti prosent av de globale CO2-utslippene og var
spadd en tosifret vekst i 2008, var i november og desember 12 prosent lavere.

Ogsa i Norge viste flytrafikken og biltrafikken en synkende tendens.
Vareforbruket falt ogsa pa arsbasis, for ferste gang pa 17 ar. Yaras kunstgjedsel
hopet seg opp pi lager, og foretaket stanset produksjonen ved flere fabrikker i
utlandet. Hydro la ned en del av aluminiumsverket pa Karmeoy. Norske Skog
tenkte hoyt om flere nedleggelser, og StatoilHydro ymtet om 4 utsette
investeringer, blant annet i tjeresand.

Nei, vi er ikke blitt klokere. Det meste skyldes den sakalte finanskrisen.

Hva nd? Er vi mest opptatt av redningsaksjoner for alt det gamle, som General
Motors eller Norske Skog? Eller ser vi etter nye muligheter? Dessverre har det
vert et religiost dogme at aktiviteten i skonomien ma bli sterre hvert ar.
Krymper den, ma tilsynelatende alt settes inn pa @ gjenopprette veksten.
Oppskriften pa det ga den store skonomen John Maynard Keynes. Men det
som har kommet til heder igjen er den kortsiktige keynesianismen: I en krise ber
bade staten og forbrukerne ga ut og handle mest mulig, slik at veksten kan
komme i gang. Det er dette finansministeren bekjenner seg til nir hun toyer



handlingsregelen, og nir hun oppfordrer folk til 4 shoppe.

Men Keynes mente ikke at et land som Norge matte ha skonomisk vekst. Under
den store depresjonen skrev han: "Vi kan snart komme til et punkt der vare
absolutte behov er tilfredsstilt, slik at vi deretter velger 4 bruke kreftene pa ikke-
okonomiske formal. (*) Jeg ser for meg at vi blir frie til 4 vende tilbake til noen
av religionens og dydens sikreste prinsipper: at gradighet er synd og at det er
foraktelig a elske penger *"

Dette var Keynes' fremtidsvisjon - et samfunn der vi hadde nok, og valgte 4
redusere arbeidstiden, kanskje til 15 timer per uke, og vie oss til viktigere ting
enn 4 bli rikere. Hans oppfordring om 4 fa hjulene fortere i gang gjaldt bare for
en situasjon der det fantes stor materiell ned i samfunnet. Nar BNP per
innbygger var mellom fire og tte ganger storre enn i Vest-Europa i 1930, kunne
jaget opphere. 12008 var BNP per innbygger i Norge faktisk dtte ganger storre
enn da.

Det brukes sarlig tre argumenter for at det skulle vere nedvendig med fortsatt
gkonomisk vekst i rike land.

Det forste er at vi ellers far arbeidsleshet. Men arbeidet kan - som Keynes
papekte - deles ved 4 redusere arbeidstiden for alle.

Det andre er at vekst skal finansiere voksende offentlige velferdsoppgaver. Men
vekstens

ledsagefenomener - hard konkurranse, stress og miljoedeleggelser - skaper ikke
bare inntekter, men ogsa utgifter for det offentlige.

Det tredje argumentet er at vi ma forbruke mer, slik at fattige land kan
eksportere flere varer til oss og fa sterre inntekter. Det er vir plikt a fylle
garderobene med stadig flere kinesiske klesplagg enn vi klarer 4 bruke og
garasjene med flere kinesiske elektroverktey enn vi klarer a huske at vi eier. Vi
md gke forbruket inntil det uanstendige for at andre skal kunne eke det inntil
det anstendige. Denne lesningen legger ikke akkurat til rette for at verden skal
unngi klimakatastrofe. Men det er mange fattige i Kina. Deres kjopekraft bar
oke. Dessverre har den kinesiske ledelsen foretrukket dels 4 samle
eksportinntekter pa bok i utlandet, og dels 4 tillate en ekstrem skjevfordeling



innenlands. Kina har bruk for en kraftig dose korttidskeynesianisme. Signaler
tyder heldigvis pa at Kina vil mete krisen med en dreining i den retningen.

Noen vil dessuten hevde at vekst fremmer innovasjoner, ogsi miljevennlige. Det
er diskutabelt. Men krisetider er ofte rike pa innovasjoner, fordi de tvinger fram

nytenkning. Og global klimakrise, det har vi.

Arbeidstakere flest i Norge kan fa redusert bade arbeidstiden og lennen en god
del, uten 4 lide ned. Men dersom vi fortsatt ensker @ jobbe mye, kan vi redusere
arbeidsproduktiviteten. Ikke minst av hensyn til folks helse kan dette vare
onskelig. Folk flest kan velge 4 slappe av fremfor 4 strebe etter mer, noe som
trolig vil redusere omfanget av nye folkesykdommer som kronisk
utmattelsessyndrom og utbrenthet - og trolig eke den gjennomsnittlige
livskvaliteten.

Lavere produktivitet kan ogsa vare bra for miljeet: Jkologisk jordbruk krever
sterre arbeidsinnsats for a produsere like mye mat. I industrien er stordrift ofte
gunstig for produktiviteten, men det medferer mye, miljobelastende transport.
Bide nasjonal og internasjonal transport ma tvinges til 4 bare sine fulle
miljekostnader, selv om konsekvensen kan bli flere enheter og noe lavere
produktivitet.

Om vi tenker oss at vi likevel skal produsere omtrent like mye, blir spersmalet
hva. Regjeringen har nylig produsert en Perspektivmelding pa 204 sider om
norsk ekonomi frem til 2060, uten én setning om hvilke bransjer den mener ber
vokse og hvilke som ber krympe. Det finnes prognoser og modeller - men ikke
en eneste politisk ytring.

Regjeringen burde ha sagt at Norge produserer for mye aluminium, for mye
kunstgjedsel, for mye avispapir, for mye olje, for mange flyreiser, for mange
turer med oljetankere, for mye lastebiltransport og for mange veier. I alle fall
frem til i fjor produserte vi ogsi for mange hus og hytter og store naringsbygg.

Verdens forbruk av aluminium er for heyt, fordi aluminium er for billig.
Produksjonen er subsidiert i nesten alle land, gjennom billig kraft og fritak for
avgifter. Det gir svake incentiver til 4 resirkulere og til 4 bruke mindre. Hadde
prisene speilet de reelle kostnadene, ville flere hoder blitt satt inn pa 4 redusere
forbruket. Det hadde igjen medfert mindre energibruk og lavere



klimagassutslipp, men ogsd mindre naturinngrep ved gruvedrift og mindre
utslipp av miljegifter.

Slik produserer vi ogsa for mye kunstgjedsel: Yara betaler ikke nok for energien
eller utslippene av CO2, og ikke Yaras konkurrenter heller. Men her er selve
Yaras produkt miljeskadelig. Siden Hydro bygde verdens forste fabrikk for
syntetisk nitrogengjedsel pa Rjukan i 1905 har vi tre- eller firedoblet omfanget
av nitrogenkretslopet i naturen. Overskudd av nitrogen tyter derfor ut i miljoet i
alle mulige skadelige former - som klimaskadelig lystgass og forsurende
ammoniakk til luften, som nitratforgiftning av grunnvannet, som overgjodsling
og algeoppblomstringer i havet.

Overproduksjonen av avispapir har markedet allerede tvunget Norske Skog til 4
redusere. Flere innskrenkninger ber felge. I Internettets tidsalder synker
behovet raskt.

Norge produserer for mye olje - og for mye utstyr til oljeboring og -produksjon -
ganske enkelt fordi verden raskest mulig ma venne seg av med a bruke olje. Ogsa
luftfartsneringen og lastebilnaringen ber krympe si lenge drivstoffet er olje, og
selvsagt bar tankskipsfarten krympe. Ogsa hensynet til biologisk mangfold og

naturvern krever mindre transport.

I lopet av de siste femti arene har boligarealet per person blitt to og en halv gang
sterre i Norge, og arealet per arbeidsplass har ekt enda mer. Bygninger krever
areal, materialer og energi. Hyttene griper dessuten ofte inn i sirbar natur.

Nezringsdrivende argumenterer gjerne for at akkurat deres produksjon i akkurat
deres land er best for miljoet. Alternativet til olje er jo kull eller tjeresand, sies
det. Alternativet til mer lastebiltransport er sma og ineffektive fabrikker, og
alternativet til kunstgjedsel er sult, hevder naringslivsfolk.

Det fins imidlertid langt bedre alternativer. Den sikreste miljelesningen er 4
redusere selve forbruket.

Reduserer man energibruken, reduserer man behovet for kull og olje. Mindre
kjottforbruk og matslesing betyr mindre behov for kunstgjedsel. Lavere
vareforbruk betyr ferre fabrikker uansett storrelse, og mindre transport. De siste
20 drene har norsk nzringsmiddelindustri gjennomgatt en dramatisk utvikling



mot farre, storre og mer spesialiserte enheter, men energibruken er bare
marginalt redusert.

Lastebiltransporten av matvarer er derimot langt mer enn fordoblet.

Kraftkrevende industri hevder at det er best 4 lage aluminium med norsk
vannkraft. Det argumentet blir mindre gyldig for hver ny kabel som legges
mellom Norge og resten av Europa. Alternativet til norsk
aluminiumsproduksjon er at kraften brukes til 4 erstatte kull- eller gasskraft pa
Kontinentet. Noen av konkurrentene, som Island og Brasil, kan bruke
vannkraftargumentet med storre rett. Island har ingen kabler til utlandet og
storparten av Latin-Amerikas stremproduksjon er vannkraft.

Men bedre enn produksjon av nye metaller er gjenvinning og materialeffektiv
design. Bedre enn kull og olje er sol og vind.

Enda bedre er a redusere energibruken. Energiforskeren Amory Lovins mener at
USA ilepet av fi tidr kan kutte stromforbruket til én fjerdedel av dagens og
avskaffe hele oljeforbruket, begge delene med stor profitt - om noen skulle ha
bruk for den profitten. Den sparte oljen vil ifelge Lovins koste 15 USD per fat i
snitt. Det er en pris StatoilHydro ikke har noen sjanse til 4 konkurrere med. Det
norske Energirddet mener, litt mer smélatent, at Norge ber spare 20 prosent av
energien innen 2020 - og at det er lennsomt 4 bruke inntil 250 milliarder pa det.

Bedre enn fly og lastebiler er jernbane, og bedre enn mer transport er kortreiste
ferier eller nettbaserte konferanser. Bedre enn flere og sterre bygninger er 4
utnytte de vi har bedre, og gjere dem mindre energikrevende.

Bedre kan det ogsa vere med noe som enna ikke er oppfunnet: nye varer og
tjenester som bygger pd kunnskap og kreativitet mer enn fysiske ressurser.
Omkring 1990 opplevde Finland en dypere krise enn Norge den gang. De valgte
4 mote den med en kraftfull satsing pa teknologisk forskning og utvikling. Ett
resultat var Nokias mobiltelefonsuksesser. I Danmark reagerte en rekke Petter
Smart'er pa oljekrisen i 1974 ved 4 mekke sma stremproduserende vindmeller.
Resultatet ble Danmarks nest storste eksportindustri.

Hva angar eksport av IKT og miljeteknologi inntar Norge en klar nordisk
jumboplass.



Gode ideer fins, men vi utnytter dem dérlig. Norge var pa 1970-tallet
verdensledende i mobiltelefoni. Men Telenor ville ha utenlandske telefoner.
SINTEF kunne for 30 ir siden mer om varmepumper enn de fleste i verden,
men interessen var minimal i Norge, sa det ble Sverige som fikk en stor
Varmepumpeindustri. Vi har ogsd fremragende innovaterer innen
gjenvinningsteknologi og miljevennlig avlepsteknologi. Norge Jkologisk
arstale 2009

har dessuten REC og Tomra og SINTEF og Q-Free og Tandberg Data, og
kanskje el-bilprodusenten Think, som gjennomgir sin tredje nzr-deden-

opplevelse.

Men fordi Norges fa innbyggere rir over enorme naturressurser, er den enkle
losningen 4 eksportere ressurser. 88 prosent av alle varene vi eksporterte i 2008
var ravarer eller halvfabrikata, mest ting som verden burde ha brukt mindre av.
Danmark og Finland tar mye bedre vare pa sine innovasjoner, fordi de ikke kan
ose av noen Sareptas krukke av naturressurser.

Vi ber satse sterkt pd innovasjoner som gjor det mulig 4 klare seg med mindre
ressurser. La oss fa flere designbedrifter som viser verden hvordan behov kan
oppfylles med mindre forbruk av stil, aluminium, sement, plast, papp og papir.
Flere som leverer det Amory Lovins kaller negawatt - som betyr okt
energieffektivitet.

I stedet for @ bruke norske havomrader til 4 forsyne Europa med olje og gass,
kan vi bruke dem til 4 dekke en stor del av kontinentets behov for elektrisitet.
SSB anslar petroleumsinvesteringene til 145 milliarder kroner i ar. Pi land eller
pa grunt vann hadde den summen rukket til 4 bygge ut rundt 15.000 MW
vindkraft, mer enn nok til 4 dekke hele Danmarks stromforbruk. Ute i
Norskehavet er vinden, over en rute pi 15 x 15 mil, teoretisk nok til 4 dekke hele

Tysklands forbruk.

Norge er som kjent verdensledende pa solcelleteknologi. Likevel ligger vi pa
bunn i Europa nir det gjelder bruk av solfangere, selv om solforskere mener det
er mulig 4 dekke inntil halvparten av behovet for varmtvann og oppvarming i
norske hjem ved hjelp av solvarme.



Vi har lenge hatt et mil om 4 satse tre prosent av BNP pa forskning og utvikling,
mens tallet dupper omkring 1,5 prosent. Men det virkelig svake leddet er de
nzringspolitiske virkemidlene. Innovasjon Norge ber bruke pengene pa
bedrifter som virkelig er nyskapende, og helst leverer varer eller tjenester med
hey miljeeffektivitet. I dag gir mye av midlene helt uinnovativt til
transportsubsidier til distriktsbedrifter, reklame for Norge som mal for flyreiser
eller finansiering av nye fiskebater og oppdrettsanlegg.

Staten ma oke avgiftene pa energibruk og tvinge hele industrien til 4 betale dem.
Det ma bli slutt pa subsidiene til luftfart og sjefart, bide de apne skatte- og
avgiftsfritakene og de halvveis skjulte som taxfreesalget. Inntil vi har et globalt
avgiftsregime for internasjonal luftfart ma flypassasjeravgiften gjeninnfores. Vi
ber fa avgifter pd forbruk av flere materialer, og fa tilbake kunstgjedselsavgiften.

Provenyet ber brukes til 4 redusere arbeidsgiveravgiften - til fordel for det store
flertallet av eksisterendeog ennd ufedte bedrifter.

Regjeringen har valgt 4 mete finanskrisen med flere doser
korttidskeynesianisme. Tiltakspakken som ble lansert i slutten av januar hadde
tydelig grennfarge. Negativt var forsert veiutbygging, men mye var positivt, som
okte midler til energisparing og ny fornybar energi, til gang- og sykkelveier og til
jernbanen.

Oppussing av offentlige bygg gir ogsa en unik mulighet til energisparing.

Nye krisepakker ma fa en enda klarere miljoprofil. Jernbaneinvesteringer er
stralende. I 1870- og 80-drene linte staten summer pa opptil halve det ordinare
statsbudsjettet for 4 finansiere jernbaner. Det har vi glede av ennd. Det samme
kan knapt sies om veiene fra 1870-tallet. Det kommer neppe noen mer
miljeeffektiv landstransport enn den skinnegiende, drevet av strom fra
fornybare kilder. Gode jernbaner er en vel sa sikker gave til barnebarna som
aksjeportefeljer.

Krisepakker er ikke nok. Revidert budsjett i mai, og Statsbudsjettet for 2010 ma
ogsi eke bevilgningene til miljo og klimatiltak kraftig - og ma inneholde en
gronn skatteomlegging, vekk fra et neringsliv med hoyt ressursforbruk, og over
til et fremtidsrettet, miljevennlig nzringsliv.



Jeg vil gjerne til slutt be Abelia og LO om 4 svare pa tre spersmal:

Er giennomsnittsnordmannen ni rik nok? Ber energiavgiftene oke, og betales av
hele industrien, samtidig som arbeidsgiveravgiften senkes tilsvarende? Og hva er
den storste muligheten finanskrisen byr pa for Norge?
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