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«Nir kvinden foder, da har hun besver, fordi hendes time er kommet, men nar
barnet er fodt, da kommer hun ikke mere sin trengsel ihu, av glede over at et
menneske er fgdt til verden.»

Der har til de forskjellige tider hersket forskjellige opfatninger angdende
hvorledes samfundet skulde forholde sig til fosterfordrivelse.

Da vor lovgivning, vor retsopfatning er et produkt av tidligere tiders, sa rader
der hos os som i alle civiliserte land, uoverensstemmelse mellem de krav
samfundet pa sin side har trodd at matte opstille, og den betragtning at
svangerskapets avbrytelse var en sak der kun vedkom individet selv.

Ifolge romerretten hersket den opfatning at et foster er si neie forbundet med
en kvinde at det ma betragtes som en del av kvinden selv; som romerretten
uttrykte det: foetus semper pars viscerum est. Fosteret er en del av den
kvindelige krop. Fosterfordrivelse var derfor efter romerretten ikke strafbar.

I middelalderen forte den opfatning, som serlig da gjorde sig gjzldende, til
strenge bestemmelser og forholdsregler overfor den slags tildragelser, hvad der
ikke bare gav sig uttryk i straffeloven, men de skulde ogsa ledsages av offentlige
kirkelige demonstrationer.

I vor tid synes retsopfatningen at ga tilbake til den betragtning at samfundet
ingen ret har til at gripe ind, offentlige hensyn kraver det ikke. Det er en
personlig affere, en privatsak.

Efter den betragtning at et foster er en del av kvinden selv, ma hun ha radighet
og bestemmelsesret over det, pa samme mate som frihet og radighet over ens



egen krop er et selvfelgelig retsgode for enhver fri borger i en fri stat. Det er det
samme synspunkt som gjer at lemlastelse av egen krop eller endog forsek pa
selvmord er straffrit.

Ved alle den senere tids strafferevisioner er der en bestemt tendens til at
nedsatte straffen for vedkommende kvinde, men samtidig til at skjerpe straffen
for den kvaksalvermessige behandlingsmaite. Det er en tendens som
tilrettelegger den tilstand at fosterfordrivelse for vedkommende kvinde selv blir
straffri, og at nir den uteves ma det ske under ansvar og pa sa vidt mulig ufarlig
mate.

Ved en oversigt over landenes lovgivning fra de tider straf for fosterfordrivelse
blev indfert og over de nuvarende bestemmelser og de som foreligger forelabig
bare som nye utkast, vil vi se at bestemmelsene har varet meget strenge i
tidligere tider, at de nuvarende love er forholdsvis meget milde, og at i de lande
hvor der for tiden forestir en lovrevision, er straffen sat ned til at vere det
mindst mulige, sd at si den rene proforma bestemmelse, en fakultativ straffrihet,
som det ligger i vedkommende retsmyndighets hand at opretholde eller ikke.

Ved siden av denne stadig sterre mildhet i straffebestemmelsene gar der en
tendens hos patalemyndigheten og i domstolenes praksis til sjeldnere og
sjeldnere at reise tiltale eller gjore bruk av sin myndighet. Den sidste
kjendsgjerning pa denne utviklingens vei er det forslag som er fremkommet i
den nylig nedsatte lovrevisionskomité i Danmark, og som skyldes professor
overacchoucheur Leopold Meyer, som med den autoritet han indehar inden
komiteen som inden den store almenhet for forste gang nu foreslar straf for
fosterfordrivelse overfor vedkommende kvinde helt avskaffet.

Straffen er i de forskjellige lande efterhinden blevet nedsat fra 6 ar til 3 ar, il 3
maneder, til 21 dager, og det tyske, schweiziske og danske lovforslag som
foreligger, gar ut pa at straffen settes til 7 dager. Altsa egentlig blot en
demonstration.

Det er lzeger og jurister som har tat saken op til diskussion, og den dreftes nu i
alle land. §a hurtig sker en forskyvning pa disse omrader, at i Rusland hvor der
hersker strengere straffebestemmelser end hos os, blev der pd en
kriminalistkongress som holdtes av fremragende jurister inden Rusland i juni
mined ifjor, fattet den beslutning av 39 mot 19 at bestemmelsene om straf for



fosterfordrivelse skal utga av den russiske straftelov.

I Schweiz har det socialdemokratiske parti foranstaltet en masseindsamling av
navne for at fa paragraffen bort.

Forste passus av § 245 i vor straffelov lyder saledes: «Kvinde der ved fordrivende
midler eller pd anden mite retsstridig dreper det foster hvormed hun er svanger,
eller medvirker hertil, straffes for fosterfordrivelse med fengsel indtil 3 dr.» Den
sedvanlige straffeudmaling hos os er 90 dager. Ogsa forsek pa fosterfordrivelse,
selv hvor den er forsekt med midler som overhodet ikke kan frembringe den, er
strafbart efter straffelovens § 49, som gjelder strafbare forsgk i sin
almindelighet.

I 1913 blev en ung pike, hun hadde det bedste vidnesbyrd fra alle som kjendte
hende, straftet for fosterfordrivelse. Hun skulde ha fedt et uegte barn, og
skammen herover var sa overvaeldende at hun henvendte sig til en jordmor.

En tid efter meldte hun sig selv for evrigheten. Hun blev demt til 3 mineders

fengsel.

I 1913 blev en arbeiderkone, tidligere utpint av 7 barselsenger, hun var nu
yderlig svak og trodde ikke hun kunde overleve en ny fedsel, sigtet for forsek pa
fosterfordrivelse. Hun hadde anvendt medicin som ingen fordrivende virkning

kunde ha.

Patalemyndigheten lot dog efter flere offentlige forher saken falde, den fandt at
samfundsmassige hensyn ikke krevet videre retsforfelgelse. Konen fodte ogsi
senere et levedygtig barn.

Paragraffen gjelder ogsi de tilfzlder av forsek pa fosterfordrivelse hvor der intet
svangerskap foreligger, men hvor vedkommende kvinde har stat i den
formening at hun var frugtsommelig. I Tyskland lerte man 49 sidanne tilfzlder
at kjende da man ferste gang for et par dr siden begyndte at interessere sig for
den slags kasus.

Der finder dog stadig ferre og ferre retsforfelgelser sted, enten efter den ene
eller den anden paragraf, for patalemyndigheten kvier sig for det, og mer og mer
trenger den opfatning igjennem at offentlige hensyn ikke krever indblanding.



Vi kunde derfor kanske la saken ga sin gang og la paragraffen rolig overleve sig
selv og bare bli en papirbestemmelse, som den faktisk allerede er i flere land,
tildels ogsd hos os. Men saken har en anden side, som er alvorlig nok.

Salenge fosterfordrivelse er en retsstridig handling og belagt med straf, tvinger
det kvinderne i disse tilfzlder at seke usakkyndig hjelp eller greie sig pa egen
hiand, som bedst de kan. At dette er uheldig, sier sig selv, da det i sa overvattes
mange tilfzlde medferer deden eller gjor vedkommende kvinde sykelig eller
ufrugtbar for livstid.

Forekom fosterfordrivelse kun en sjelden gang, sidan som det var for, vilde disse
sporsmal kanske ikke vaere trukket frem til almen opmerksomhet, men det er det
stadig stigende antal av sykelighet i forbindelse med fosterfordrivelse som
behandles pa kvindeklinikkenes gynzkologiske avdelinger og de mange

dedsfald, som ma bringe os til at fzste vor opmerksomhet nermere ved

forholdene.

Professor Leopold Meyer sier ligefrem: «Jeg kan ikke lenger vedbli at se pa at si
mange unge kvinder ligefrem myrdes for vore gine.» Det er hans erfaring fra
hans virksomhet som mangearig bestyrer av kvindeklinikken i Kjebenhavn, de
foreliggende kjendsgjerninger altsd, som har bragt ham til i lovrevisionen at
foresla strengere straf for den der medvirker til fosterfordrivelse pa ukyndig
maite, men at straf for vedkommende kvinde selv helt skal bortfalde.

Vi kvinder, allermindst vi kvindesakskvinder, kan sti likegyldige, hvor det dreier
sig om sa mange kvinders liv, ulykke, sygdom og ded.

I al denne tid, uansett om straffebestemmelsene har veret de gamle strenge eller
de moderne milde, har fosterfordrivelsenes antal tiltat i en sa sterk grad at man
er nedt til at erkjende at bestemmelsene om straf har vist sig ganske frugteslose.

Vi stir overfor nye tiders bestemte tendens. Den har sin dype grund i
forandrede samfundstilstande og nye opfatninger, og de nevnte moderne
fenomener ma derfor bedemmes og behandles pi en anden mate end for.

I hvor stor utstrzkning fosterfordrivelse aves, er det meget vanskelig at si. P3
g g g
grund av sakens intime karakter sker det alt overveiende antal uden at komme til



offentlig kundskap. Det er vasentlig kun i de tilfzlder som fir et sykelig forlep,
og hvor lege tilkaldes, at det overhodet blir konstatert at en fordrivelse har
fundet sted.

Mens fosterfordrivelse i gamle dager vesentlig syntes at tilhere en bestemt
kriminel kvindetype, s far juristene nu i de tilfzlder hvor de pd embeds vegne
skal ta sig av disse kvinder, det indtryk at disse kvinder ikke lenger tilhorer den
sedvanlige forbrydertype. Det er ellers bra kvinder, som anferer motiver for sin
handlemate, som juristene i det specielle tilfzlde ma respektere.

Lazger moter ofte den betragtning hos frugtsommelige kvinder, at de gir ut fra
at de har ret over sin livsfrugt. Geheimerad professor dr. Fritsche sier ialfald det i
sin avhandling om svangerskapsavbrytelse; den samme erfaring har professor dr.
Leopold Meyer, og professor dr. Max Hirsch sier: «Ist eine Schwangere, wie so
hiufig der Fall ist, der Ansicht, dass sie ein Recht tiber ihre Leibesfrucht besitze,
so ist ja der Gedanke naheliegend sie zu beseitigen sobald irgendeine
Unannehmlichkeit die Folge der weiteren Entwicklung sein wiirde.»

Men den opfatning leger og jurister hitindtil har hat eller har, ber ikke vaere det
avgjerende. Den eneste rigtige rettesnor for at bedemme gjerningen i og for sig
er kvindernes egen opfatning og da iszr den unge pikes, hendes umiddelbare
felelse, nar hun ferste gang moter bestemmelsen om straf.

Det blir ofte anderledes med os kvinder, nir vi i drevis har vennet os til at
avpasse vor tankegang efter den herskende opfatning, den som mand hitindtil
har veret alene om at fastsatte. Det gjzlder for os pa nyt at bedemme tingen
umiddelbart.

Det har naturligvis ingen sterre betydning hvad en enkelt person har erfaret i
denne henseende, men da legmandens utsagn i virkeligheten er det grundlag
som alle straffebestemmelser ma hvile p4, si blir dog den enkeltes folelser til
syvende og sidst det avgjerende.

Jeg vil da pasta at like sa visst som en ung pike foler avsky mot at begi en sidan
handling, likesd forbauset blir hun ved at erfare at en utenforstiende har
myndighet over hende pi et omride som hun feler som sit mest personlige eie.
Det gik ialfald mig siledes, da jeg ferste gang som 17 ars pike horte om denne
bestemmelse.



Det foltes som en krenkelse, som en ydmygelse vi ikke fortjente, og jeg
indregistrerte det i mine tanker, blandt alle de andre overgrep og uretferdigheter
som mznd evet mot kvinderne, fordi de stod uforstiende overfor vor
tankegang, vor opfatning, vore folelser, vore forhold.

Bestemmelsen er et angrep pa vor frihet. Den gir os en folelse av at vi stir under
et slags formynderi. Vi feler det her si meget mere krenkende som vi gar ut fra
at beskyttelsen av det spirende liv i vort indre og den selvfelelse og myndighet
det gir, netop er grundlaget for hvad vi forstir ved sand kvindelighet.

Straf for fosterfordrivelse var naturlig i gamle dager. Da var hustru og barn
mandens eiendom; fosterfordrivelse var derfor et indgrep i hans
eiendomsomride, som han hadde ret til at patale. En sidan opfatning lar sig ikke
lenger forene med den personlighetens frihet som er frugten av den moderne
kvindeemancipation.

Grundlaget for al frihet er radighet over egen krop og hvad i den er. Det
motsatte er en slaves tilstand. Som menneske i et civilisert samfund vokser jeg op
med den fornemmelse at herredemmet over mit legeme er en ret ingen kan ta
fra mig. Det er en selvfelgelighet for min tilverelse.

Kvinderne har nu tat sin skjebne i sin egen hind, og da fosteret er avhengig av
hende, og da hun har vundet sin selvbestemmelsesret, si er magten og
myndigheten over fosteret glidd over til moren selv.

Bestemmelsen kunde til ned forklares i gamle dage, da man trodde det levende
kim kun skrev sig fra mandens side, kvinden dannet kun den nedvendige
jordbund. Siden det kvindelige egg blev fundet, md man anskue saken
anderledes. I anlzgget av fosteret stir mand og kvinde like, der er begges part
like stor, men i fosterets utvikling, i den ydelse, som videre ma til for at gjore det
til et barn, der star vi alene. I denne produktion reprasenterer vi den halve
formue, hele driftskapitalen og alt arbeidet. Vi nerer det med vort blod, vi gir
det vore krafter, der vi, der det. Ingen forbindelse er mere intim, ingen eiendom
mere absolut, ingen besiddelse mere moralsk. Vi kjoper dets tilverelse med vor
egen, vi setter vort liv pa spil for dets eksistens. Men vor tilvarelse er det forste
og det grundleggende, fosteret kan ikke eksistere uten os. Vor magt og
myndighet er naturgivet.



Vi har overfor barnet efterhanden tiltvunget os den samme retslige myndighet
som faren har; overfor fosteret vil vi ikke bare vare likestillet, vi vil ha en szrret.
Svangerskap, en kvindes forhold til fosteret, har ingen analogi i noget andet
forhold menneskene imellem eller i samfundet overhodet, det er uniquet for
kvinderne. Det er igrunden besynderlig at mand, som til alle tider vil vere ute av
stand til at vite hvad et svangerskap virkelig er, de har turdet tilta sig myndighet
til at foreskrive os love pa dette felt. Deres eget liv har i sin tid ligget i vor hind,
hele menneskeheten er avhangig av vor vilje pa dette punkt, vor beredvillighet
til at forringe vor egen levedygtighet for at bli mor. For retskafne og fintfelende
mand ma det foles ubehagelig i dette sporsmal at forholde sig pa anden mite
end som de mottagende og taknemlige.

Forstaelsen av svangerskapet og fedsel er ikke uttemt med de ord at det er en for
kvinden naturlig fysiologisk utvikling og akt. Naturen den er grum, den. Et
svangerskap og fodsel er en samlet kropsydelse sa indgripende at den skader os i
livskampen, den nedsatter vor levedygtighet og er en trusel for vort liv. Fosteret
tar sig tilrette pa vor bekostning, det nye liv skal blomstre op pa vor
tilintetgjorelse.

«Et svangerskap er som at vandre pa en vulkan,» sier professor Brandt, «og
enhver fodsel indebzrer en livsfare.»

I vor daglige husgjerning eller pa et andet virkefelt utferer vi et arbeide som i
forhold til vore krafter fuldt kan likestilles med nogen mands, desuten barer vi
hele progenerationens byrde og kval. Kvinderne skal vare sig bevisst hvilket
offer der forlanges av dem, hvilke dobbelte byrder der er lagt pa deres skuldre.
Meand, og specielt legene, har hat interesse av at reducere forstielsen av vore
ydelser pa disse omrider i den almindelige opfatning, iser i vor egen, derved
fandt kvinderne sig mere tilmodig i sin skjebne. Hvor ofte har vi ikke hort:
«Det er sundt for kvinderne at fode bern.» Til gjengjeld omgav de vort
naturlige kald med en hel del smukke ord og talemiter.

Men al den sentimentalitet som har omgit moderskapet, al den uvidenhet som
det blev indhyllet i, ma nu falde og gi plads for en mere sanddru og nektern

opfatning.

Ingen mand, hvor skrepelig han end matte vere, vil i virkeligheten bytte sin



skjzbne med vor. Det er ikke bare i Orientens gudstjeneste det lyder: «Jeg
takker dig Gud, at du ikke har skapt mig som kvinde.» Det er ubevisst enhver
mands tanke.

Nar en kvinde holder barnet i sine armer, kan hun ikke lenger erindre hun har
hat besver, av glede over at et menneske er fedt til verden. Denne kvindernes
besynderlige ulogiske tilstand og opfersel har sin dype forklaring i hendes fysiske
og fysiologiske utstyr, og er en borgen for at kvinderne selv til alle tider er den
bedste beskytter for det spirende liv.

Retsopfatningen med hensyn til fosterfordrivelse ma dog mest pavirkes av de
kjendsgjerninger som allerede foreligger.

Svangerskapsavbrytelser foregir efter en malestok som i tidligere tider, den gang
da bestemmelsene om straf kom istand, vilde ha veret ganske utenkelig. Det
viser sig altsd at straffebestemmelsen ikke lenger nar sin hensigt, autoritetene har
selv efterhanden mattet sette den ut av betragtning. Livet selv indretter sig uten
hensyn til den og avpasser sig efter nutidens behov.

Det er overfladisk at tro at denne forandring skyldes en slappelse i moralen, en
sterre nydelsestrang eller sans for et makelig og forlystelsessykt liv. De nzvnte
kjendsgjerninger er uttryk for den voksende ansvarsfelelse overfor at sztte barn
ind i verden, for en storre forstaelse av at et menneskes skjebne er avhaengig av
de kar det vokser op under, for sterre krav til barnets pleie og ernzring og ogsa
en berettiget uvilje fra kvindernes side mot at deres legeme skal utnyttes pa en
hensynsles mate.

Opver alt dette hviler det skonomiske tryk, som for de fleste familier er det
avgjorende for hvorvidt det er tilradelig, fornuftig eller endog forsvarlig at
foreke familien i en ubegranset grad.

Her i Norge som andetsteds eves svangerskapsavbrytelse av unge piker som er
kommet «i ulykke». De har til alle tider levert den faste kontingent, men ogsi
av gifte medre i den lavere borgerstand, hvor de retskafne og arbeidssomme
familier strever efter at bevare familien pa det skonomiske og sociale nivé det
har lykkes dem med megen meie at nd op til. I den senere tid oves den i en stadig
stigende grad inden den store arbeiderklasse, som forseger at indrette sit liv i
overensstemmelse med de sma indtagter. I Tyskland regner man at de gifte



kvinder udgjer 70 pct. av det samlede antal vilkarlige aborter. Det vil altsammen
si de kredser inden samfundslivet som udmerker sig ved et strevsomt og
samvittighetsfuldt liv. At tale om vellyst og nydelsessyke inden disse kredser er
nasten bespottelig.

De fleste av os vil vel indremme at der ingen skade var skedd om barnetallet i
mange av disse familier var mindre, sd barnene kunde fi bedre stel og ernering
og moren ved de mange barselsenger og alene om alt husvasenet ikke bli s tidlig
utslitt, som sd ofte er tilfzldet nu, eller do i en fortidlig alder.

I Frogner menighet i Kristiania, hvor livsbetingelserne er gode, fedes 15 barn pr.
1000 indbygger, i de ostlige bydele 32. Der er vel ingen som tror at dette skyldes
en mindre frugtbarhetsevne hos de velstillede; men de kjender utveier til at
hindre konception og fir ikke flere barn end de ensker.

Salenge arbeiderklassen forholdes kundskapen om de antikonceptionelle
midler, silenge vi har bestemmelser som hindrer at kjendskapet til dem blir
almindelig, hvorved arbeiderklassen er utestzngt fra den lesning av
vanskelighetene, som overklassen benytter sig av, blir arbeiderkonen, som lever
under darlige skonomiske tilstande, henvist til den farlige og forsmadelige
svangerskapsavbrytelse, hvorved hun setter sit liv pa spil og kan fore sin familie

med en flok hjzlpelose barn ind i elendighet og ned.

For den ugifte mor gjelder disse vanskeligheter i en endnu heiere grad. Et barns
fedsel truer med at undergrave selve hendes skonomiske eksistens, og den
betyder desuten en degradation i hendes sociale stilling for livstid.

Sa lenge samfundet tillater en mand at unddra sig omsorgen for hende uten at
samfundet treder i hans sted og kommer hende imete i hendes forlatte stilling i
en ganske anderledes grad end tilfzldet er, selv med de nylig vedtatte lover, ja
silenge der overhodet findes moderskap som ringeagtes, blir det den ulykkelige
unge pike og den overanstrengte fattige mor som ma bete med sit liv for den
nuverende hensigtslose straffebestemmelse.

Ingen ma tro at disse ulykkelige medre ikke pa forhind kjender til de smerter,
den sykelighet, de farer, den offentlige skandale, den sociale skjendsel de ved
fosterfordrivelse utsatter sig for. Nir de allikevel velger at lope en si stor risiko,
da forstir vi at det ma vare overveldende grunder som driver dem til det.



Lazgestanden har pa disse omrider folgende strafferetslige bestemmelse:
«Herved utelukkes straf, f. eks. hvor handlingen sker efter leges anordning for
at redde moren fra fare for liv eller helbred, eller fordi fedsel av et levedygtig
foster pa grund av morens legemsbeskaffenhet ikke er mulig.» Dengang da
denne bestemmelse kom i stand, skedde det under stor strid, idet det da blev
anfort at det var at gripe ind i naturens orden, at det var spiren til en evig sjel
man pa denne madte stanset i sin vekst, og at det vilde fore til s farlige
konsekvenser. Ingen vil vel nu bestride det fornuftige og berettigede i denne
avgjorelse, og utallige er de kvinder hvis liv pd denne mate er blit reddet.

Men den moderne legevidenskap har medfert at mange av de vanskeligheter
som tidligere medferte livsfare ved en barselseng, er blit beseiret ved legenes
storre dygtighet og erfaring, derimot har kjendskapet til den moderne
bakteriologi lert dem at et svangerskap og fedsel og den uundgielige
svakkelsestilstand som begge dele medferer, utsetter kvinderne for smitsomme
sygdomme, gjor dem mottagelige for, predestinerer dem for sykelige tilstande,
bringer kroniske tilfzlde til at anta akut karakter o.s.v., med andre ord at et nyt
svangerskap under de eller de forhold med sandsynlighet vil pifere dpenbar
skade for helbreden og bety en alvorlig fare for livet.

Al moderne legevidenskap gir mere og mere ut pa at hindre og forebygge
sykelige tilstande, og derfor er den nuverende bestemmelse i virkeligheten for
den samvittighetsfulde lzge ganske flytende. Avgjerelsen beror ganske pa hans
skjon. Men disse lzgevidenskabelige betragtninger er ikke lenger nogen
hemmelighet, forbeholdt lzgene, den voksende oplysning gjer at kvinder i sin
almindelighet til en viss grad kan gjere sig op et saidant regnestykke selv. Det
gjores allerede nu, serlig nar det gjelder en teringssyk mor. En storre
anstrengelse, en lengere svekkelsestilstand under darlige ernzringstorhold vet
man forvarrer tilstanden.

Men for moren selv er det et andet moment, som for hende veier likesd meget
som hensynet til hendes egen helbred, og det er hensynet til familien, til de
ovrige barn og den pleie og omhu som hun vet de trenger og som ingen kan gi
dem uten hun selv. Hun vet at et nyt svangerskap maske vil medfere deden, og
at hendes barn derfor ma leve alene efter hende i verden, overladt til andre, som
oftest ukjerlige mennesker.



Eller hun feler at et nyt barn at passe vil fore for store vanskeligheter over hende.
Hun synes ikke hun rekker at stelle ordentlig med de barn hun allerede har, at
uorden og urenslighet tiltar i hjemmet, at arbeidet vokser hende over hodet.
Krzftene tar av, mismodet vokser, hun kan ikke mere.

Det er ikke en kvindes pligt at fede barn hun ikke ensker til verden eller orker at
bare frem. Hendes lyst eller ulyst er den naturlige regulering og den bedste
garanti for barnets fremtidige stel og pleie. Tages der hensyn til den kvindelige
naturs egen rost pa dette omrade, sd hadde vi ikke det altfor store barneantal i
familiene eller den store dedelighet blandt spedbarnene eller barn i det hele tat
som vokser op under forhold som ma fere til bide sykelighet og moralsk forfald.

En kvinde har samme ret til at leve som en mand og ikke utsztte sig for forhold
som hun ut fra sin demmekraft ma si sig selv blir for overvaldende for hende at
bare.

Hun har ikke bare samme ret, men en storre ret, for barnenes skyld. Skal
barnene leve og trives vel, er det en pligt at bevare morens sundhet og kraft
ubeskaret. Forstielsen herav er altfor liten, men moren foler dette krav som en
nedvendighet. Hendes fornuft som pligtfelelse sier hende at de barn hun
allerede har, har fuldt behov for de krafter hun endnu matte ha igjen. Der er
ingen her som bedre end hun selv kan veie for og imot i denne sak. At fatte den
rette avgjorelse her beror ogsd pa et skjon, et skjen som hviler bedst i morens
eget hjerte.

Nar jeg sier at vi skal fastsld at kvinderne pa disse omrader skal vare sin egen
autoritet, si betyr ikke det at en kvinde i disse saker alene skal la sig lede av
egoistiske motiver. Hun har jo ansvar overfor sin mand og ferst og fremst
overfor livet i hendes eget skjed, men nar krisen tilspidser sig i en sadan grad at
hun for alvor begynder at omgés med den for hende selv sa farlige utvei som en
svangerskapsavbrytelse er, da er hun i en konflikt som ingen uten hun selv har
forutsztninger for at lose pa den i det specielle tilfzlde rigtigste mate. Valger
hun risikoen ved at stanse svangerskapets videre forlep, blir det forst og fremst
hendes egen sak. Terningen er kastet ogsa for hendes eget livs vedkommende.
Loven skal forholde sig passiv.

Hvad betyr det at kvinderne har vundet sin selvstzndighet, om de pa et sidant



punkt, si avgjerende for dem selv og for hele deres familie, skal la sig underkaste
andres skjon? I dette tilfzlde la det bero pa en utenforstiendes dom og det til og
med pi en leges, som endnu i almindelighet kun er en mand og derfor er ganske
utelukket fra at kunne forstd hende.

Moren ma pa disse omrader selv fa vare den heieste instans. Hvis man ikke vil
medgi det, da har man i det hele tat ikke tillid til kvinderne eller til at deres natur
er god, men at der ma straffebestemmelser til for at holde kvinderne til at fede
barn.

Bestrabelsene for at avskaffe den nuvarende bestemmelse om straf for
fosterfordrivelse betyr ikke at tingen i og for sig er tiltalende, eller at vi skal soke
at fd den fremmet, ingen kvinde i verden vil nogensinde si eller mene det, men
det er et ledd i den almindelige streben som gir sig tilkjende pa si mange av vore
forhold, efter at avkaste undertrykkelse og formynderskap og indsette
kvinderne i deres rette myndighet pa deres specielle omrider og gi kvindernes
seksuelle liv og moderskap mere levelige vilkar.

Straffebestemmelsen forsvares fra samfundets side med at muligheten for liv ma
ha en viss beskyttelse. Men den bedste beskyttelse for liv ligger i den
kjendsgjerning at kvinden elsker barn og gjerne vil ha barn.

Star vi da ikke de fleste av os med et barn pa armen, og trykker vi det ikke gjerne
til vort bryst! Trods besver, lidelser og farer elsker vi det fra dets forste mulighet
av, ja for mange er barnet hele ungdommens lenlige tanke. Fodselens lidelser har
neppe forladt os for vi seker efter barnet med lengselens eine. Og sa sier man at
muligheten for liv ber ha en viss beskyttelse! Er man uvidende om kvindernes
fysiske og fysiologiske evne, om vore naturlige og sjzlelige tilbeieligheter, er
moderkjerligheten ded imellem os?

Nir man ser den ene unge pike efter den anden gladelig ofre sin forste ungdoms
skjenhet og fylde, sin fri og sorglese stilling og pata sig et moderskaps
bekymringer og meie, ofte pa bekostning av deres egen helse, ja under lede og
mismod dog fede barn pa barn til verden like lyksalig, nar deres blik hviler pa en
av deres avkom, da far man medgi at bide liv og muligheten for liv har den
herligste beskytter i kvinderne selv.

Det er forst nir vor frihet og vore kvindelige instinkter blir krenket, nir vor



naturlige forbundsfalle forlater os, nir vore krafter blir utnyttet til overmal, nar
selve moderskapet lider overlast, at vi tyr til haslige og voldsomme midler for at
fri os fra det. Hvorledes kan det ellers forklares at kvindens sterste glede kan
vendes om til den storste ulykke for hende? At den visshet som for kunde bringe
hende til en indvendig fryd, nu blir en tanke som senker hende i fortvilelsens
merkeste avgrund?

Bortryd disse krenkelser, skaf den unge pike tilstrekkelig stotte og opmuntring,
nar hendes elsker forsemmer sin pligt, spar den forpinte og utmattede mor fra
nok et svangerskap. Vend ikke bebreidelsene om manglende beskyttelse av det
spirende liv mot kvinderne, de har gjort sin pligt, men vend dem mot mandene
og samfundet.

Hvor har vi den rekke av forholdsregler, av lovbestemmelser og offentlige
institutioner som skulde sta til vor forfeining?

Pa hele vort statsbudget er det minimale summer som anvendes med vore behov
for gie. Og dog er det en virksomhet, et produktionsomrade som beslaglegger
det halve folks arbeidskraft, og som er mere grundleggende for et folks liv og
trivsel end utnyttelsen av nogen anden naturherlighet.

Her gjelder det den organiske jordbund som menneskene selv skal utga fra.

Der har hersket en rovdrift over livets kilder, verre end rovdriften i sin tid var i
vore skoger. Hele omradet venter endnu pa at utfries av hensynslese krefters
vold og bringes ind under et haiere kulturlivs krav og fi den rette anerkjendelse

og plads i folkets bevissthet.

Nar tages der hensyn til den unge pike, nar hun i overgangsalderen pa skolen
eller i bedrift holder pa at bukke under pi grund av de voldsomme krav det
fremtidige moderskap gjor pa hendes utvikling?

Man benytter sig av hendes opgaver i fremtiden som mor til at skaffe hende
dirligere utdannelse og dirligere livsbetingelser end mend, man vanskeliggjor
hende en selvstzndig ekonomisk stilling, fordi hun har dobbeltopgaver. Det
forer til at hun fremdeles ma se sin bedste forsergelse i at utnytte sine seksuelle
kvaliteter for derigjennem at opna maends gunst.



Derved fores hun let over i mer eller mindre uhzderlige erhverv eller til at soke
livsophold ved avhengigheten i egteskapet, hvor moderskapets hygiene ikke

spiller den avgjerende rolle.

De egenskaper hos kvinderne som kan vaekke mands lyst og begjer, de har
verdi; vi behover ikke at gi langt for at se det; men den slitsomme og opofrende
barneproduktion og det dygtige barnestel venter endnu pa sin ferste skonomisk
bestemt formulerte vurdering, samt det ferste kjendetegn pa det offentliges
anerkjendelse av dets hoie verd.

Lennen er ikke avpasset i forhold til medrenes arbeide, det ser snarere ut som
om det motsatte system er knzsat, jo flere barn en kvinde fir, jo mere arbeide
hun legger i deres stel og opdragelse, jo mere udelukkende hun ofrer det alle sine
krefter, jo ugunstigere blir hendes egen position, jo flere mangler hun ma lide,
jo flere savn ma hun underkaste sig. Sadan forholder det sig i almindelighet ikke
med noget som helst andet arbeide en kvinde valger i verden.

Er da moderarbeidet foragteligere end alt andet?

Man har endnu ikke lert at skatte den uhyre verdi som ligger i en kvindes
villighet til at bli mor og det arbeide som stir i forbindelse dermed. «Bare en
pike,» sier man, nar et kvindelig vasen ser dagens lys. Der vil komme en tid, og
den er ikke langt borte, da det vil komme til at lyde anderledes.

Hvad yder ikke staten pd andre omrader? Til regulering, til oplysning og
veiledning, til institutioner, til statistiske undersekelser, til direkte hjzlp og
omhu, og det til andre formil som ikke pd langt ner er sa betydningsfulde som

vore?

Men selv den forste handsrekning for vort moderskap blir ikke alle kvinder til
del. 8500 kvinder feder hvert ir i dette land uten nogen kyndig hjlp. De
funktionarer som skal sta os bi i vor varste ned, er landets darligst lonnede, og
deres sociale position star ikke i forhold til det vanskelige og ansvarsfulde
arbeide de utforer.

Selv en si moderne foranstaltning som sykeforsikringen kommer forst alle andre
tilfzlder imete, for den rekker den arbeidsuferhet og sykelighet som betinges av
svangerskap og fedsel en hjelpende hind, og det uagtet 70 pct. av alle kvinders



sygdomme har et svangerskap eller en fedsel til grund (Brandt).

Nezringsveiene har et oplysningskontor med plads pa vort statsbudget med 77
000 kr. pr. ar. Likesa vigtig som at serge for livsbetingelsene er det at serge for de
taktorer som spiller ind pa livstilblivelsens omrader, og hvad der betinger en
gunstig vekst, livet selv. Men hvor er oplysningsorganene for moderskap- og
barnestel, grundlaget hvorpa hele folkets liv og helse beror? Det er forbausende
at vi pa et felt som sa direkte angar menneskenes liv og helse, der har vi endnu
intet ordnet undervisningssystem, ingen plan for vor utdannelse. Naringslivet
er bra, men det virker i samfundslivets periferi. Barnets fodsel er centrum.

Ikke et ord herer den kvindelige ungdom pa skolen om deres legemes betydning
og opgaver for moderskapet, ingen kropslig trening for en virksomhet som
spiller en si dominerende rolle i deres senere liv. Ingen tilrettelegger for hende
den rolle folkeekonomien spiller i nationenes liv. Hun forblir derfor uten social
forstaelse av sin virksomhet og fir ikke den opheiede glede hun derigjennem
kunde fole for sit kald, eller den naturlige selvfelelse som hun sa hardt trenger.
Det er knapt nok kvinderne vet der er noget som heter det kvindelige egg,
ingenting om dets videre utvikling eller hvad der fremmer fosterets tarv eller
barnets vel.

Ikke to medre, selv av den dannede klasse, kan fore en fornuftig samtale sig
imellem om fordelene eller mangelen ved den kunstige eller naturlige ernering,
hovedfaktoren inden det sergelige omrade som heter spadbarnsdedelighet.

De sidste opfindelser pa modens omrader er vi vel inde i og er stolte av hurtigst
mulig at demonstrere for al verden, men de sidste praktiske som teoretiske
erfaringer angdende vort barns liv og helse beror det pi en tilfzldighet om de nir
os. Si litet kjendskap har vi til fremgangen i fodselens og barselsengens
behandling, tildragelser som dog skulde synes at anga os temmelig direkte, at
navnet Semmelweis passerer hen over vore hoder, og vi forblir like ubererte.

Hvor er oplysningsanstalten for moderskap, heiskolen i pedologi hvor vi kunde
ty hen for at skaffe os kundskap om gunstige betingelser for god barneavl, om
den heldigste egteskapsalder, de forskjellige sygdommers indflydelse pa
avkommet, om aborter, arvelighet, eugenic, svangerskapets pleie, fedslenes
forlep, barselsengens behandling, egteskapets hygiene, brystmelkens betydning,
dedeligheten blandt spedbarn, fedselsstatistikk, barnestel, barneopdragelse,



anzmi, neurastheni, utslittheten hos kvinderne og farene ved overgangsalderen i
50-arene?

Det vel utstyrte, ved offentlige midler stottede tidsskrift Slegtens vel, som burde
eie det sterste abonnentantal for trykte saker i et land, har endnu ikke set dagens
lys, endsi fundet veien til ethvert barns hjem. Vi mangler den av staten stottede
medreforsikring, som skulde bringe en lettelse for den overanstrengte mor
under barselsengen, vi er blottet for kommunale barselforanstaltninger,
fedslene foregar i hjemmene, ofte under de mest barbariske forhold, og mor og
barn omkommer av mangel pa kyndig hjzlp og fordi legens ankomst lar for
lenge vente pa sig; vi mangler barselmateriel sd den fedende kunde fi ligge rent
og vare beskyttet mot bakterienes indtrengen, det nyfedte barn blir liggende
ustelt, far liggesir og utei i det blodige kjot; ingenting er gjort, forat den almene
kvinde skal kunne nyde godt av kloroformens hjelp for at skines for de varste
fedselssmerter, uagtet alle vet de er de verste lidelser som huses inden
menneskeheten. Vi har endnu intet sundhetstilsyn i hjemmene eller kontrol
med barnestellet op til den skolepligtige alder.

Madrene sliter ondt, nir barnet blir fodt, endnu mere smerter det, nir de skal
miste det, ofte pd grund av deres egen ukyndighet, endnu mere pd grund av
mangelen pa offentlig forsorg.

Hyvis der fantes likesd megen dedelighet, sykelighet, vanregt, ukyndighet og
ustel blandt dyrene pa vort fjes eller i vor stald, tviler da nogen pa der for lenge
siden var gjort de alvorligste undersgkelser og tat de nedvendigste forholdsregler
for at hindre videre misbruk? Kan vi mene at produktionen av menneskeliv er
mindre vigtig end enhver anden produktion i landet, og at den derfor skal vedbli
i den nuverende elendighetstilstand uten tilfersel av kundskap, veiledning og
kontrol?

Er da vi kvinder en stum og ubevisst naturgrund uten sjzl og personlighet, ut av
hvilken man eser liv pd en automatisk mate, underlagt betingelser som vi selv
ikke kan rdde over, som vi ikke ber ha nogen mening om eller indflydelse pa?
Og er barnenes vel os en likegyldig og uvedkommende ting?

Straffebestemmelsen med hensyn til fosterfordrivelse synes sterkt 4 vare
pavirket av det religiose syn. Av den betragtning atdeter spiren til en evig sjel
som tar bolig i fosteret fra forste stund av. Et foster har naturligvis sjzlelige som



legemlige anleg, men alt befinder sig endnu pa embryoets forste primitive
utviklingstrin, da det knapt er til at opdage med det blotte oie.

Nar en voksen kvinde under de nuverende misforhold, ved darlig opdragelse,
ved slet eksempel, ved forferelse, av ned bringes ut pa lastens vei, sa hun blir sa
gjennemsyret av frekhet at vi ikke lenger forstir hvorledes hun skal tiltales for at
bringe hende til fornuft - - -

- - - Nar vi rolig finder os i forhold som bringer en ellers bra kvinde til at myrde
sit barn fedt utenfor egteskap, eller til at ta livet av sig selv, fordi moderskap
endnu ringeagtes imellem os -

- - -Nir en god og kjerlig mor efterhinden blir si utpint og utmattet ved
barnefedsel at hun forsemmer sine nzrmeste pligter, si svaekket og irritabel at
hun ikke kan tale til sin egen mand engang uten i utalmodighet, nar hun puffer
sine barn ukjerlig ifra sig, nar hun selv er sa slov og likegyldig at hun ikke bryr
seg om enten hun lever eller der, da kalder jeg alt dette sjzlemord av en meget
alvorligere art.

Det er sandt det gamle ord: «Den er ikke min fiende, som gjor mig ondt, men
den som gjer mig ond>, for det gar pi sjelens fortabelse los.

Er fosterfordrivelse sjzlemord, da kommer en sidan opfatning i strid med den
nuverende bestemmelse om at leger i visse tilfzlde har ret til at ove
fosterfordrivelse. Er det et mord, sa er det vel et mord, enten det utfores av lzge,
jordmor eller av vedkommende kvinde selv. Vil man opretholde den opfatning
at det er mord, da burde man veare blit staiende ved den tidligere bestemmelse
som forbed avbrytelse av svangerskap under enhver betingelse, selvom legen
med bestemthet kunde forutsi at en videre utvikling av svangerskapet vilde bli
den visse dad for moren.

Vi synes tvertimot at den nuvarende bestemmelse for leger pa dette punkt er en
human bestemmelse, den betyr en seier for sund fornuft og tillid til
menneskenes samvittighetsfulde demmekraft. Det gerdder vor legestand til @re
at den i sin tid fik gjennemfort denne forandring, dengang bekjempet med de
voldsomste pastande om sjelemord og uretmeassig indblanding i det
guddommelige forsyn o. s. v.



Forandringen betegnet for sin tid et gjennembrud i den daverende
retsopfatning. Hadde man imidlertid latt sig lede av det religiose syn, var vore
nuverende bestemmelser ikke kommet istand, og endnu flere kvinder hadde
mattet sztte livet til under moderskapets krav.

«Men,» sies der, «kvinderne ber ha en forpligtelse til at opretholde og forake
tilveksten.»

En sidan uttalelse kan umulig vere alvorlig ment. Da var det meget rimeligere at
vi kvinder vendte os til samfundet og spurte: «Hvad har samfundet gjort med
alle de barn vi har fedt til verden?» Pa kirkegarden ligger de, eller de er
indesparret i fengsler eller de er efterlatt pa slagmarken.

Statistikken sier os at av de ca. 60 000 barn som fedes i Norge hvert ar, dor
allerede de 6600 i det forste leveir. Den heie procent kommer serlig av det store
dedsfald blandt de uegte barn. Samfundet har lenge visst det, tallene har talt
tydelig nok. Samfundet har vel da ilet med at ride bot pa de forhold som bringer
sa mange spzdbarn til at de? Vasentlig fordi de blev skilt fra sin mor. Forst i den
allersidste tid har man sekt at rade bot pa tingene.

Statistikken sier os mere: Nir fedselshyppigheten stiger, stiger ogsa
dedelighetsprocenten for barn, ikke bare proportionalt, men progressivt, siledes
at efter det 8. barn er dedeligheten over 40 pct. Ogsa den hurtighet hvormed
fedslene felger pa hverandre, har en betydning for barnets levedygtighet. Det
forste barn er mindre motstandsdygtig end, det naste, fordi kvinden feder barn
i en for tidlig alder. «Medfedt svakhet» er da ogsa den storste dedsrubrik for de
nyfedte barn.

«De overfledig fedte barn sa at si utrydder sig selv.» Saledes karakteriserer
statistikken disse fakta. Hvilken sum av lidelse og sorg, bortedslede kvindelige
krafter ligger der ikke bak disse kolde statistiske oplysninger.

Men alt dette vil si at kvinderne har gjort sit, ja mer end det, for at foreke
folketilveksten, de har git sit legeme hen til unyttige svangerskap og fedsel og
ofret av sine legemlige og sjzlelige krafter i en utstrekning som hverken har
veret til deres eget bedste eller har varet til gavn for barnet.

Saken kan kun forklares ved at kvinderne ikke star i fuld frivillighet i sit



moderkald. De foder barn utover hvad deres lyst og krefter tilsier dem at gjore,
og forat opretholde denne tvang figurerer § 245 i vor straffelov, forat kvinderne
kan vite hvad der venter dem, hvis de vover at gjore oprer og fri sig fra et
svangerskap som er blit patvunget dem. «End ikke hos dyrene finder vi et
sidant misbruk som det manden har drevet med kvinde og barn,» sier professor
August Forel.

Hensynet til barnet spiller ikke den ferste og avgjerende rolle i egteskapet.
«Manden gifter sig forat tilfredsstille sin kjonsdrift,» sier professor Brandt i sin
avhandling om egteskapets hygiene.

En ubegrenset tilfredsstillelse av mandens driftsliv har veret det fundamentale
moment i egteskapet, den vasentligste faktor, som kvinderne matte underordne
sig, og med barnene fik det ga som det kunde.

En sidan anskuelse og praksis gav man skin av gudommelig anordning, stettet
den med lovparagraffer, og kvinder og barn er omkommet direkte og indirekte i
hundre tusenvis.

Den gjengse og underliggende betragtning er den, at manden skal skaffe sin
kone det nedvendige underhold, til gjengjeld lever han med hende, og hun
feder ham barn «efter forsynets vilje», det vil si efter den mandlige naturs
ubegrensede utstrekning.

Om dette er forhold som passer for manden, si passer det ikke i samme grad for
kvinderne og er i strid med en god barneavl.

Det nuvarende egteskap er da ikke heller en sammenslutning pa frivillighetens

grund.

Efter den borgerlige lov kan ikke en gift kvinde negte at fede barn. Unddrar hun
sig samleie utover en begranset tid, er det efter skilsmisselovens § 6 grund for
manden til skilsmisse. Det er ikke skilsmissegrund om hun ingen barn far. Det er
altsa kjensomgangen hun blir betalt og underholdt for, akkurat som ved
almindelig prostitution. Hustruen er derfor henvist til en uavbrutt rekke av
svangerskaper, fodsel, diegivning og svangerskap igjen, si lenge det lar sig gjore i
hendes liv.



Om denne maskinmassige prastation er til skade for hende og barnet, om den
direkte truer med at ta livet av dem begge to, kan hun efter vor nuvarende lovs

ind og bokstav ikke unddrage sig den. Hun er kjopt.

Endnu mer har den opfatning kirken har formadd at ikle forholdet, tvunget
kvinderne til underkastelse. Kvinderne tror, fordi prestene har sagt dem det, at
egteskapet er en religios institution, at Gud fordrer deres selvopofrelse, og at
opponere herimot er at krenke Guds forordninger. Nir man resonnerer med
en kone av folket om disse ting, sd svarer hun altid med et bibelsprog og at
«Gud bestemmer hvor mange barn hun skal hax.

Det vil kanske indvendes, at man ikke ma overse at kvinder ogsa har kjenslige
lidenskaper, og at de derfor selv ikke er uten skyld i at et uvelkomment barn ser
dagens lys. Nei, gud ske lov, sd har da kvinderne ogsa et kjonslig begjer. Om det
ikke kan sammenlignes med mandens i styrke, si er det vel skikket til at
korrespondere med hans felelsesliv i en felles harmoni. Men ingen kan vel tro at
en kvinde som er utslitt ved mange og hurtig pa hverandre folgende
svangerskaper og barselsenger, at hendes sanseliv spiller en sadan rolle for hende
at hun ikke med glede avstod fra ethvert samleie i en uoverskuelig tid fremover,
kunde hun pi denne mate bli fritat for et nyt svangerskap.

Meand vet ikke hvad kvinder feler eller tenker pa disse omrader, kvinderne har
ikke sagt dem det, for de har hitindtil trodd det var ussmmelig at nevne sine
egne fordringer, og at dpenbare hvad de kvinder feler som barer ufrivillige
svangerskap, det er det for ydmygende for disse kvinder selv at gjore.

Vima revidere det juridiske og det skonomiske grundlag for egteskapet, sa
frivilligheten blir tydelig og udisputabel, enhver rettighet til kjensomgang ma
avskaffes og moderskapet bringes ind under hederlige og verdige kir.

Vima stanse presteskapets orientalske opfatning av hustruens underordnede
stilling i egteskapet, en opfatning som nu ligger under den almindelige dannede
almenhets.

Jeg vet vel, jeg vet meget vel, at i mange egteskaper med forstandige, fine og
hensynsfulde mand der lider konen ingen overlast. Men bestemmelsene i vor
lovgivning, den ekonomiske avhangighet de medferer, den kuende folelse av
retlashet, kirkens utsagn og den derav opstaede almindelige opinion gir



anledning til misbruk, og dette misbruk finder sted. Det holder kvinderne
under en almindelig fedetvang.

Fosterfordrivelse er derfor i de fleste tilfzlder det revolutionare uttryk for
kvindernes fortvilelse, for deres undertrykkelse og for deres bestrabelser for at
fri sig fra sidanne tilstande.

Atla en kvinde fede barn indtil der opstir en almindelig utmattelse hos hende,
med derav felgende legemlig og sjelelig sykelighet, som kanske indirekte paferer
hende en tidlig ded, nar barnene pa grund av morens svakhet fodes litet
motstandsdygtige til verden og derfor tidlig bukker under, da er det tillatt og
finder hyppig sted, men vor retsfelelse sover: «Nar legen det ene ar advarer mot
et nyt svangerskap og det naste ir konen ligger ded pa barselseng», si heter det

ikke mord.

En mand kan med en smitsom sygdom drzpe fosteret i morens liv, det gjores
omigjen og omigjen; han kan péfere sin kone og barn syfilis og bringe dem alle
deden eller skade dem for livstid, vor indignasjon er stor, men
patalemyndigheten forholder sig passiv.

Overfor de forbrydelser mand begar overfor mor og barn har de ordnet det
siledes at de kan krype i skjul bak sin hustru; hvis hun ikke forlanger skilsmisse
og star frem og anklager ham, er han tryg for retslig patale. Men hvilken hustru
vil trekke sin mand frem til bespottelse?

Men den mor som kanske er pafert et svangerskap som hun helst vil slippe, men
som hun ikke har kunnet unddra sig pd grund av den legitimerte voldtagt i
egteskapet, et svangerskap hun senere har villet befri sig fra, hun kan ikke klynge
sig til sin egtefzlle, han gir hende intet vern, den simpleste politimyndighet kan
trekke hende frem for at bli offentlig skandalisert.

En mand kan ved at pafere sin hustru et nyt svangerskap kort efter en fodsel,
bergve sit spede barn den nzring som det efter al sandsynlighet trenger, skal det
bli ilive; det er ikke noget sjeldent tilfzlde, det er tvertimot noksa gjengs, og det
uten at der er nogen tvingende nedvendighet tilstede. Dette er overfor et
ferdigtedt barn, et individ, et gyldig retsobjekt, men loven er blottet for
bestemmelser. Har man nu pludselig glemt at loven skulde beskytte det spirende
liv? Men hvor neieregnende er den ikke overfor kvinderne!



Kvinderne ma nu kunne se at der i vor lovgivning gjeres forskjel overfor en
kvinde og en mand, nar det gjelder seksuallivet og hvad dermed star i

forbindelse.

Overfor sine egne forbrydelser pa disse omrader seker mand at finde arsakene,
de leter efter botemidler, de bruker legevidenskapens og teknikkens midler og
statens penger til at avverge letsindighetens naturlige folger for dem, men de
negligerer vore levevilkar, og nir vi bringes til fortvilelsens rand - sa frem med
straffeloven.

Indenfor min nzrmeste erfaringskreds kan jeg nevne felgende tilfzlder. En
kone har 19 barn. Da hun skulde ha det 20., blev det en slem abort; hun stod det
over, men er endnu meget svak. En anden har 15, derav rigtignok de 9 dede.
«Gud har veret barmhjertig og tat dem hjem til sig,» sier hun. En har 7 barn da
den @ldste fyldte 9 ar, hun er sd svak at hendes hender ryster, og hun kan ikke
tale uten i en blanding av latter og grit. En anden har 8 barn pa 10 ar, der er 2
par tvillinger, konen dede efter sidste barselseng. En kone kunde ikke fede uten
ved keisersnit, senere blev barnet tat en mined for den regulare tid for fedselen,
hun fedte pa denne mate 4 barn, hvorav de 2 dede, 5. gang dede hun selv. En
kone har 13 barn for hun var 32 ir; da hun henvendete sig til lege og klaget over
at hun syntes hun ikke orket mere, svarte han spekende at hun godt kunde fa 13
til. En hadde 11 barn pa 10 ar, hun er yderlig svak og nzrmest utilregnelig.

Hertil kommer alle de jevne tilfzlder hvor der er 6, 8, 10 barn, men hvor konen
allerede i 30-arsalderen berer et altfor gremmet og @ldet utseende, undertiden
sd pafaldende at man er i tvil om det er mandens kone eller mor man har for sig.

Men vi er ikke lenger tjent med at tingene gar sin skjeve gang. Fortielsens slor

skal ikke lenger dekke over si megen sorg, lidelse, unedig krafttap og ded.

Om den utslitte og forpinte mor som tror hun ikke er berettiget til at nevne sin
egen kval, som i virkeligheten barer folkets storste byrder pa sit svake og utpinte
legeme, som tror at naturen selv er med til at forride og bedrage hende, og som
mange ganger tvinges til at tvile pa hvorvidt Gud er en retferdig Gud, om hende
skal vi kvinder slutte ring, lofte hende pa vore armer ut av brutalitetens vold og
statens likegyldighet og si: dig elsker vi av vort ganske hjerte, dig skal vi holde vor

hind over, om du i din fortvilelse begar gjerninger som var bedst om de var



ugjorte, men vi skal berede dit moderskap bedre kir, sa du aldrig mer skal
tvinges til pa denne mite at verge din frihet.

Jeg vil gjerne nzvne nogen eksempler pa moderskapets kar i vore dage i Norge.

En dag jeg var indom medrehjemmet St. Olavs gate, holdt sester Hedvig pa at
forhandle om et eller andet med en av medrene. Da piken skulde g, tovet hun
litt ved deren og spurte si om hun ikke snart kunde fa sit barn dept. Jo, det var
der ingenting iveien for, neste sendag kunde passe. «Men om der var nogen
som kunde bare barnet over diben?» «Det kan De godt gjere selv,» sa soster
Hedvig. Moren kom i stor forlegenhet, «men,» sa hun sa tilsidst under tarer,
«det kan jeg vel ikke, jordmoren som jeg 14 hos, sa at en slik som jeg har ikke lov
til at bare barnet sit over diben.»

Ikke hoiere har man serget for at vor jordmorstand star, end at der endnu kan
findes individer imellem dem som, uagtet de nzsten daglig er vidne til en fedsels
mirakel, ikke har sterre tanker om den; og ikke heiere forstielse har medrene
selv av deres ydelsers vardi, end at de kan la sig byde en sadan tale.

Ifjor var jeg pa faestekontoret i Fredrikstad. Mens jeg ventet, underholdt
festekonen mig. «Her sitter en pike, det er nu pa tredje dagen hun er her, men
jeg vet ikke hvad jeg skal gjore med hende, jeg kan ikke skaffe hende nogen plads,
slik som hun ser ut.» Jeg sa da at hun var frugtsommelig, sandsynligvis i den 6.
maned. «Hun sier rigtignok hun skal ta hvilketsomhelst arbeide for
hvilhensomhelst betaling, men det kan allikevel ikke nytte.» Det er vor
moderskapsforsikring og rationelle svangerskaps pleie. Det er «omsorgen for
det spirende liv».

Midt i en av de store oplandsbygder skulde en kone fede. Det var midt om
natten, merkt, 2 mil til nermeste jordmor, endnu lenger til lzge. Der blev sendt
bud til nabokonen, hun lovet at vere behjelpelig. Da hodet stod i
fedselsipningen, tok konen en saks og klippet hodehuden op forfra og tversover
skallen med et godt klipp til begge sider. Hun trodde det var en sikaldt
«seierslue», hun forstod ikke at det var den blete fadselssvulst. Forst da barnet
var fodt, sa hun hvad der var skedd. Barnet dede av forbledning. Det er statens
foranstaltninger for kvinder i barnsned, det er omsorgen for det spzde barns

vel.



En lege forteller: En ung pike blev indlagt pa sykehus efter forsek pa
fosterfordrivelse. Det viste sig at intet svangerskap hadde varet forhinden, ja at
hun var ganske uskyldig, for legen trodde at kunne konstatere at ingen coitus
overhodet hadde fundet sted. Hun trodde hun var blit frugtsommelig, fordi
hun hadde varet forelsket i en ung mand. Piken dede, hun var 18 ar.

Jeg sper, hvad har vi oplysningsvasen til, nir vi kan sende unge piker ut i verden
sa darlig utrustet pa et for dem selv sd vigtig omride.

Jeg har en ven i Korea. Han forteller mig om kvindernes behandling der. En
mand kjeper en kone for 48 kroner, nir hun er 8 ar. Han begynder straks at leve
med hende, og hun fir det forste barn i 13-irsalderen. Det forste barn er i
almindelighet ikke levedygtig, hun fortsetter at fa barn, sa fort det lar sig gjore,
som oftest 15-16 stykker. De der i massevis av tuberkulose i de trange,
overfyldte hjem.

Nar konen er ca. 30 ir, ser hun ut som en gammel kjerring og hun blir
utrangert.

En gang si min ven en koreaner som trak sin kone bortover marken i hirpisken.
Han sprang til, tok manden i armen og bebreidede ham hans opfersel. Men
konen sprang op fra marken og truet min ven op i ansigtet med sin knyttede
nzve og sa at hendes mand var en snild mand, han gjorde bare hvad han hadde
ret til.

Jeg skal ikke skildre civilisationens utvikling op til vore dage, men der er endnu
mange sammenligningspunkter til hvert drag i denne historie med forholdene i
vor egen tid. Det er ingen grund til at tro at denne utvikling er avsluttet,
tvertom, vi stir ferst ved begyndelsen til den egentlige kvindesak: moderskapets
frigerelse, barneproduktionen under kultur, kvindens selvbestemmelsesret over
sin egen krop i egteskapet. For forste gang i verdenshistorien kan vi tale om vore
egne anliggender med bevisstheten om at vi har magt til at gjennemfere vore
krav. Vi har stemmeretten. Den voksende fedselsstreik, som allerede er begyndt
i overklassen, er den skruestikke som vil tvinge vore statsmyndigheter til at
indvilge i alle vore krav. Ogsi vi ma lere at bringe vor produktion ind under
loven om tilbud og efterspersel, for vil man ikke lere at forsta dens sande vard.

For nogen drhundreder siden var der straf for den kvinde som fik et uegte barn.



Senere fik hun lide en slags kirkebot. Denne bestemmelse matte opretholdes,
blev det sagt, for hvorledes skulde det ellers bli med usedeligheten! For nogen ar
siden var det straf for den kvinde som fik tre uegte barn med forskjellige mand.
Vore juridiske autoriteter Hagerup og Getz avskaffet i al stilhet denne
bestemmelse, men var den blit droftet offentlig, hadde sikkert nogen rester
havet sig og talt om de farlige konsekvenser.

Vi har endnu straf for fosterfordrivelse; nir patienten er nogenlunde kommet til
krefter igjen, sd i fengsel med hende! Det er m@nd som har fattet alle disse
bestemmelser. Nar man ever kritik over disse forhold, si er kvinderne selv ivrigst
i at forkynde, at m@ndene er nogen snilde mand, de er i sin gode ret.

«Men,» heter det, «at fede barn til verden det er av naturen palagt kvinderne,
kan vare det er en tung opgave, men mandene fr slite for feden.» Vi ser dog
ikke andet end at mands iherdigste bestrebelser gir ut pa at indskrenke
arbeidsydelsen til en grad som de finder behagelig for sig. Ved videnskapens
hjelp og industriens utvikling har de opnidd at de ved en rationellere
arbeidsmite kan indrette sit liv pa en letvintere vis end den ferste primitive
naturtilstand tillot. Ingen taler om at dette er dpenbare bestrebelser for at leve i
egoistisk nydelsessyke osv. Alle finder det er en fornuftig mate at overvinde og
regulere naturkraeftene pa for derved at kunne leve et heiere kulturliv til bedste
for dem selv og den hele menneskehet.

Det er den samme bestrebelse som nu begynder pa kvindernes omrade. Ved en
mere rationel barneproduktion at kunne frigjore mere kvindelig arbeidskraft til
bedste for os selv og slegten.

Det er ikke lenger ydmyge og fromme vi skal vere og pata os de fysiske opgaver i
egteskapet i blind underkastelse. Vi skal vare stolte og selvbevisste, allikevel pata
os vore naturlige opgaver, men gjore dem til en kulturopgave likesa stor som
nogen, ja til kulturopgaven par exellence og derfor kreve den nedvendige

selvutvikling, kundskap og teknikk.

Vort mil skal vere: at ingen fosterfordrivelse finder sted, at barnemord blir en
saga blot, at ingen spadbarn ma de.

Vivil ikke bruke 2-barns-systemet i Frankrike til eksempel, endnu mindre
egteskapsforholdene i Tyskland, hvor der der 400 000 spadbarn om aret, men



folge den utvikling vore kjere kvindesakskvinder, blistremper og
stemmeretskvinder har lagt til rette for os: bestemme over os selv, gjore os
ekonomisk uavhangige, med lyst og forstand felge vort eget sunde
moderinstinkt, men ikke udover hvad der krenker vor selvtelelse og derfor
heller ikke blir til vort barns bedste.

Vi kvinder beklager os ikke over de opgaver naturen har lagt pa os, tvertom, de
er vor lyst, vor stolthet, vor hader, men vi beklager os over det misbruk som
finder sted, den hensynslese utnyttelse av vor organiske kraft, det primitive
standpunkt hvorpa alt vort arbeide, barneproduktionen, barnestellet,
barneopdragelsen stir, og som skyldes den manglende indflydelse vi hittil har
hat, og den ringe interesse som er blit vist vore opgaver.

Vi gjor ikke oprer mot naturen, men vi vil regulere og underordne os den pa
vort omrdde som mand har gjort det pa sine.

Bort med forste passus av § 245. Ikke fordi vi finder fosterfordrivelse i og for sig
tiltalende, det vere langt fra, hvorledes vi end anskuer den si byr den imod, det
er en legemsfornzrmelse som forrder, det er en styg og forkastelig ting som man
ikke noksom kan advare imot, og en tanke som enhver kvinde ber banlyse fra
sin sjel.

Men straffebestemmelsen star der som det flagrante tegn pa vor underkastelse,
det er moderskapets fornedrelsesmerke, det er pisken som skal holde os under
tvang.

Det er ingen fare ved at den blir borte. Vi har garantier nok i sakens egen
farefuldhet og i den naturlige avsky alle kvinder feler for dette punkt. Det har de
tusener av eksempler pa unge piker vist som berer sit barn frem, trods
samfundet stdr parat til at foragte og fordemme hende, og endnu mere de
hundretusener av medre som med de sidste rester av sin sluknende livskraft
endnu skjenker verden et menneskebarn.

For at fremme den rette forstaelse og den rette vilje ma vi begynde med de unges
sind. Ingen ungdom ma mere forlate vore skoler uten pa disse omrader at ha fit

den rette besked. Al begyndelse er oplysning.

Da vil moderskapet snart komme til at indta heisatet i alles betragtning, det vil



skape nye pligter, ny moral vil stemple den personlige opfersel, og der blir rum
for et rikt arbeide inden vor fremtids sociale politik.

Novalis sier etsteds: «Man soll stolz auf einen Schmerz sein. Ein jeder Schmerz
ist eine Erinnerung unseres hoheren Ranges.» «Man skal vere stolt av smerten.
Enhver smerte er en mindelse om vor heiere rang.»

Vi kvinder skal tilegne os denne opfatning i ord og gjerning.

Vi elsker moderskapet, vi vil dets vel, men i fuld frivillighet og under vort eget

ansvar.
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