Den virkelige folkeviljen

Taler Dato Sted
Vidkun Quisling 1 februar 1942 Akershus slott, Oslo

Herr Reichskommissar!

Meine Herren Vertreter der Wehrmacht!
Hohe Giste!

Mine kampfeller

Norske og tyske menn og kvinner!

Zuerst mochte ich, Herr Reichskommissar, einige Worte an Sie als Vertreter des
deutschen Fiithrers und Reichskanzlers richten.

Das, was heute hier geschieht, beweist vor der ganzen Welt, dass Deutschland,
unser germanisches Brudervolk, eine ehrliche, aufrichtige und freundschaftliche
Gesinnung fiir das norwegische Volk hegt. Dieser Beweis fiir die ehrlichen
Absichten Deutschlands in Norwegen war an sich fiir mich personlich nicht
notwendig, denn ich wusste genau, dass es die ganze Zeit der Wunsch des
Fithrers war, Norwegen die Freiheit und Selbstindigkeit durch unsere
Bewegung wiedergewinnen zu lassen.

Deutschland hatte niemals den Wunsch oder die Absicht, aus Norwegen oder
Skandinavien ein zweites Irland werden zu lassen. Dies war Einsichtigen ohne
weiteres verstindlich, denn Deutschland kam nicht als Angreifer hierher,
sondern als Freund, um Norwegen vor dem schon in Gang gesetzten englischen
Uberfall zu schiitzen und um die eigenen legitimen Lebensinteressen gegen den
hinterlistigen englischen Neutralititsbruch wahrzunehmen.

Von den damaligen norwegischen Regierung jedoch, die nicht im



norwegischen, sondern im Interesse Englands und Moskaus arbeitete, wurde
die deutsche Wehrmacht als Feind empfangen. Diese landesverriterische
Regierung ist schon lange keine norwegische Regierung mehr.

Aber natiirlich und durchaus verstindlich ist es - nach diesen schlechten
Erfahrungen, die Deutschland machen musste -, wenn der Fiihrer Norwegen,
dass die strategische Schliisselstellung im Norden innehat, nicht wieder in die
Hinde solcher Kreise geben kann, die keine Garantie dafiir bieten, dass solche
gefihrlichen Ereignisse sich nicht wiederholen.

Daher konnte die Freiheit und Selbstindigkeit Norwegens nur durch unsere
NS-Bewegung, die aus innerer Uberzeugung und wirklicher Wahrung der
vitalen nationalen Interessen Norwegens die unbedingte Sicherheit fuir eine
ehrliche und freundschaftliche Zu sammenarbeit mit Deutschland bietet,
wiedergewonnen werden.

Deshalb bestanden auch fiir Norwegen tatsichlich nur zwei Méglichkeiten, wie
Sie, Herr Reichskommissar, ja wiederholt betont haben, nimlich: entweder
musste eine Regelung auf selbstindiger nationaler Basis durch NS erfolgen,
oder aber Deutschland musste diese Regelung selbst vornehmen.

Ich weiss sehr genau, dass Deutschland die letzte Alternative nicht wiinschte,
ebenso wie diese ja auch fiir jeden nationalbewussten Norweger untragbar sein
musste.

Diese Tatsachen sind fiir die Politik, die Sie, Herr Reichskommissar, im Aufrag
des Fiihrers in Norwegen gefiihrt haben, die Richtschnur gewesen. Am
heutigen Tage nun, wo eine eigene nationale Regierung in Norwegen wieder
geschaffen wird und dieser Vorgang erneut einen Beweis fur die geradlinige
Innehaltung der von Thnen begonnenen Politik darstellt, mochte- ich Thnen,
Herr Reichskommissar, aufrichtig danken.

Ihre Hilfe, die Sie bei der Schaffung des neuen nationalen Norwegen geleistet
haben, spricht Ihnen fiir alle Zeiten ein grosses und historisches Verdienst zu.

Nicht zuletzt habe ich dem Fithrer Adolf Hitler sowohl im eigenen und im
Namen der von mir gefithrten Bewegung als auch im Namen des ganzen
norwegischen Volkes fiir das grossziigige Verstindnis, dass er dem tiefsten



Wunsche unseres freiheitsliebenden Volkes entgegengebracht hat, Dank zu
sagen. Ich bin felsenfest davon iiberzeugt, dass das, was heute hier geschieht,
von der grossten Bedeutung fiir die Zukunft sein wird und dass es im
weitgehendsten Masse die gemeinsamen Interessen unserer beiden
germanischen Vélker férdern wird.

Jetzt darfich dazu ibergehen, in norwegischer Sprache einige Worte an meine
Landesleute zu richten:

Dajegi 1930 etter 12 ar i Russland og tilstetende land, hvor jeg fikk et
inngiende kjennskap til det bolsjeviske regime, tok opp arbeidet i Norge for 4
gjore mitt til 4 avverge den dedelige fare som jeg med sikkerhet visste at
bolsjevismen innebar for den europeiske kulturverden og ikke minst for mitt
eget fedreland, da sekte selvfolgelig marxistlederne fra forste stund av pi alle
mater 4 gjore meg til en dod mann. Og etter at jeg 7. april 1932 i Stortinget som
forsvarsminister dpent hadde angrepet arbeiderpartiets ledere og avsleret deres
landsforrederske planer og samarbeid med Moskva, slo partipolitikerne av alle
leire seg sammen om 4 likvidere meg. Ogsa de borgerlige. Med rette forsto, eller
folte disse folk at bolsjevismen ikke kunde overvinnes uten at de oppga sitt eget
politiske system. Og det tenkte de i sin blinde egeninteresse og partiegoisme
minst av alt pa 4 gjere. I spersmalet om liv og ded for det norske folk satte de
sine personlige interesser over hensynet til folk og fedreland.

Partilederne med hr.Hambro, hr. Mowinckel og hr.Nygaardsvold i spissen, disse
sorgelige eksponenter for de sikalte store partier, fant det imidlertid ikke
formalstjenlig og «taktisk klokt» 4 rette det avgjerende angrep direkte mot meg.
Derfor ble hele regjeringen hvorav jeg var medlem, fjernet under anvendelse av
en latterlig, men parlamentarisk betegnende diskusjon om hvorvidt det samlede
statsbudsjett skulde vere et par prosent storre eller mindre.

I mars 1933 mitte jeg altsd tre tilbake fra min ministerstilling. Mitt farste forsek
pa nasjonal nyreisning var slitt ned. Men i min avskjedstale i Stortinget lovet jeg
Mowinckel og hans medsammensvorne at jeg skulde komme igjen. Og Nasjonal
Samling ble organisert.

Syv r senere, 9. april 1940, var vi der pd ny. Men, det skal vare sikkert, det var
ikke pd den miten vi hadde ensket vir tilbakekomst. I arevis hadde vii NS
kjempet videre, ikke for makten, men for 4 bringe det norske folk til fornuft.



Jeg behover ikke 4 si mer om det. Jeg vil bare pa dette sted og i denne stund sl
historisk fast at 9. april 1940 remte konge, regjering og storting fra Oslo og
overlot hovedstaden og dens befolkning til sin skjebne etter at de, mot
folkeretten og mot Norges livsinteresser hadde kastet landet inn i en urettferdig
krig som dessuten var tapt pa forhand. I Oslo og omegn og pa de fleste steder i
Ser-Norge truet kaos og edeleggelse. Under disse omstendigheter var det
Nasjonal Samlings plikt og rett 4 overta regjeringsmakten for 4 representere
Norges interesser like overfor Tyskland og for 4 redde Norge fra 4 bli et hartatt
land og fra 4 bli utsatt for alle de andre vanskeligheter som uvegerlig vide bli
felgen av den desperate situasjon partipolitikerne og Englands kronede agent
hadde kjort vart land ut .

Allerede den 15. april mitte vi imidlertid igjen vike. Ved iherdig
undergravningsarbeid fra det gamle systems spisser og fra visse «nasjonale»
fribyttere, lyktes det 4 framstille den nasjonale regjering som en hindring for
fred og forsoning.

Hyvis bare vi kom vekk, vilde kongen vende tilbake, fiendtlighetene bli innstilt
og landet falle til ro - sa man.

Utviklingen viste at disse pastander var si falske som vel mulig. Kongen vendte
ikke tilbake, og uroen og fiendtlighetene bredte seg og vokste i styrke, da var
nasjonale regjering tradte til side.

Det visste vi pd forhind. Men det var umulig pa forhand a bevise at slik vilde det
gi, og jeg og mine medarbeidere vilde ikke la den ringeste mulighet til 4 unnga
fortsatt blodsutgytelse og edeleggelse strande pa vir motstand.

Den 15.april gikk Norges frihet og selvstendighet tapt. Og nar Norge igjen har
kunnet arbeide seg opp etter dette dype fall, s skyldes det utelukkende
Tysklands heysinn og Nasjonal Samlings utholdenhet og innsats. Den 21.april
kom Reichskommissar Terboven, men da hadde det sakalte administrasjonsrad
allerede etablert seg. 1.mai 1940 skrev jeg i Fritt Folk:

«Det gamle systems menn har na fatt anledning til ytterligere 4 demonstrere sin
evnelashet og sitt egoistiske spill med det norske folks skjebne. Nasjonal
Samlings folk og alle andre @rlige nordmenn oppfordrer jeg til ikke a tape
motet, men 4 fortsette arbeidet med ket energi. Den 9. april fikk det gamle



system sitt grunnskudd. Den il. april er for oss ikke noe nederlag, men
utgangspunktet for vegen til den endelige seier!»

Og den 5. juni samme ar uttalte jeg:

«NS kommer til makten fer eller senere, nar det rette ayeblikk er inne, det er
sikkert nok. Og malet er for oss ikke denne makt, men 4 bruke den til 4 lose de
oppgaver vi har satt oss, bruke den til folkets og landets gagn.»

Allerede 25.september 1940 var tiden moden for den nasjonale revolusjons
giennombrudd. Nasjonal Samling ble anerkjent som det statsbarende parti og
besatte flertallet av departementene med sine folk. Partipolitikkens tidsalder i
Norge var slutt, begravd under sine egne ruiner.

Jeg vil ikke her gd nermere inn pa arbeidet og de mange vanskeligheter i de 16
maneder som er forlopet siden 25.september 1940. Men jeg ma nevne det gode
samarbeid med Reichskommissar og andre tyske representanter. Bare ved dette
gode samarbeid og ved stadig utholdenhet og offervillig innsats av Nasjonal
Samlings kjempere heime og ved fronten, har det vert mulig 4 nd de resultater
som vi nd kan oppvise, og som i dag fir sitt tydelige uttrykk i den kjensgjerning
at Norge no igjen har fitt sitt eget ansikt.

Norge har igjen en nasjonal regjering. Bare en siste etappe skiller oss no fra var
fulle nasjonale frihet og selvstendighet.

I et avgjerende historisk vendepunkt, da Norge var si ner undergangen som
noensinne i sin tusendrige historie, er Norge blitt reddet. Vi har pa tross av den
argeste motstand, ikke minst fra vire egne forblindede landsmenn, hevdet og
reddet det norske folks selvstendighet. Vi har gjort det mulig for det norske folk
a bli seg selv igjen. Vi har skapt et fast grunnlag for en sterk og sunn
nasjonalsosialistisk norsk politikk som lover rik framgang for vart folk, hvis det
bare evner en samlet innsats. Derfor trenger det norske folk en streng
skolemester, en av sine egne som kjenner det til bunns, og som kan lere det
nasjonal disiplin.

For en norsk nasjonal-regjering, som virkelig skal fore sitt folk, er det en viktig
oppgave 4 vare en slik streng, men rettferdig og klok oppdrager i nasjonal
idealisme, nasjonal disiplin; nasjonal organisasjon og nasjonalt samhold.



Men dertil kreves forst og fremst at regjeringen og hele den nasjonale
samlingsbevegelse som barer staten, selv er menstergyldige forbilder pa politisk
disiplin og lojalitet mot saken.

Men Norges sak kan ikke frelses og fremmes ved en sterk regjering alene. Norges
ulykke har ikke bare vart systemet. Norges egentlige ulykke var at det norske
folk hadde tatt skade pa sin sjel. Og da det indre var galt, gikk det ogsd mer og
mer galti det ytre.

Den materialistiske individualisme og liberalisme og den importerte jodiske and
fordervet grunnlaget til folket og virket som forbereder og forlaper for
bolsjevismen. Den engelske propaganda gjorde resten. All denne livslogn forte
til det gamle samfunns sammenbrudd og forgifter enno mange landsmenns
sinn.

Vir fremste oppgave som vi alltid har strebet og fortsatt skal strebe etter 4 lose,
er derfor 4 utrydde denne logn og denne falske livsanskuelse, og skape en ny
ind, en nasjonal-sosialistisk og nordisk and. Denne dnd, den sanne NS-ind, ma
bringes til 4 gjennomsyre hele det norske folk i stat og samfunn, i kultur livet og
nazringslivet, yrkeslivet og bedriftslivet, familielivet og den enkeltes liv.

Men for at denne grunnleggende reform skal kunne virkeliggjores, kreves igjen
forst og fremst eksemplets makt. Det kreves forst og fremst at selve riksstyret og
selve statspartiet er fylt av virkelig NS-dnd, at de styrende foler seg og forer seg
ikke som folkets herrer, men som dets tjenere. Selve ordet «minister» betyr jo
ogsi egentlig «en som gjer tjeneste». For bruktes det om kongens og kirkens
tjenere. No skal de vare statens og folkets forste tjenere.

Da kong Sverre hadde seiret over fimannsveldets konge og over det katolske
kirkeparti, uttalte han: «En mann er no tradt i stedet for tre: for konge, for jarl
og for erkebiskop, og jeg er denne mann.»

I dag forener den nasjonale regjering pd en liknende mate kongens, statsradets
og stortingets myndighet. Vi har aldri strebet etter eller ansket en slik maktfylde.
Det er forholdenes utvikling og vare motstandere selv som i sin blinde selviskhet

har laget det slik.



Vi pa var side har tvert imot tusen ganger varslet demokratene og det norske
folk om at slik vilde det komme, for eller senere, pa den ene eller andre miten,
hvis de ikke oppga sin partipolitikk og sitt falske folkestyre, og gjennomferte en
reform av statens styre som vi uavlatelig pekte pa, nemlig 4 skape en
handlekraftig nasjonal riksregjering, uavhengig av partipolitikk, og et riksting
sammensatt av direkte milsmenn for nasjonens kultur- og naringsliv, i stedet
for en regjering av marxistiske landsforredere og et storting av profesjonelle
partipolitikere. Som vi vet la stortingsmennene under herr Hambros smarte
sceneledelse vare velbegrunnede reformforslag enstemmig og uten debatt til
protokollen. No er alle disse folk samt deres system selv «vedlagt protokollen.
Vi har ogsa der fatt rett.

For gvrig er ingen mer enn jeg klar over at den no etablerte ordning ogsa i
indrepolitisk henseende er en midlertidig ordning. Den betegner ikke den
endelige regjeringsform som vi akter 4 gjennomfere.

Overensstemmende med vart program vil vi da ogsi, sa snart forholdene tillater
det, innkalle en nasjonalforsamling, et riksting eller storting (navnet er jo no
blitt ledig) av representanter for de forskjellige omrader av samfunnslivet og
folkets arbeidsliv, og gi dem innflytelse pa rikets styre. Etter de samme
synspunkter har vi ogsa til denne statsakt innkalt representanter for bendene,
arbeiderne, fiskerne og andre yrker i kultur og neringsliv. Imidlertid er det klart
at krigssituasjonen med nedvendighet krever en konsentrasjon av makten.

Og forer- og ansvarsprinsippet ma ogsd under normale forhold forbli vir
grunnsetning for styre i stat og samfunn. Det er vir serpregede nasjonale
syreform, og det er den mest effektive.

Vir regjering er ikke noe vilkirlig voldsherredemme, eller noen despotisk
diktaturregjering. Vi vil bygge landet med lov og ikke ede det med ulov, i
motsetning til det gamle system som farte til virt rettssamfunns opplesning og
derfra videre mot den kommunistiske slavestat.

Jeg vil ogsa her framheve en annen prinsipiell forskjell mellom det gamle og det
nye styre, fordi den i seg selv inneholder et helt politisk-sosialt program. Det er
en sannhetserkjennelse si dypt begrunnet i selve tingenes natur, at jeg med de
nedvendige endringer kan uttrykke den med ord som ble uttalt for mer enn
2000 ir siden. Allerede oldtidens sterste vismann, Alexander den stores larer,



bemerket at

«mens kongedemmet er etablert for a forsvare de store mot folket, er det
karakteristiske ved det autoritere styre 4 bekjempe fimannsveldet».

Nasjonal Samling og den nasjonale regjering vil samle alle nordmenn til
nasjonalt samarbeid.

Vir regjering er ikke noen partipolitisk regjering og enda mindre noen
internasjonal klassekampregjering som Nygaardsvold-regjeringen. Vi er en
nasjonal regjering, en regjering for hele folket. Vi vil bygge pa folket, ikke pa de

«store».

Det nye samfunn bygger pa arbeidet, ikke pa gull og penger. Ethvert @rlig arbeid
skal aktes, enten det er kroppsarbeid eller andsarbeid. De beste skal lede, med
stor myndighet og stort ansvar. Men det skal vare likhet for loven og like gode
utgangsvilkar for alle. Staten skal bekoste hoyere utdannelse av serlig begavet
ungdom. Alle skal som frie mennesker ha sitt eget erverv og virke, men arbeide
sammen til gjensidig nytte for seg selv og for det hele. Virt ideal er sosial
rettferd. Alle landsmenn som urettferdig har det tungt og trangt, skal ha var
aktive stotte.

Alle skal f se at Norge har en nasjonal regjering som ikke lar seg overtreffe av
noen i kjerlighet til sitt folk og i sitt arbeid for hele folkets vel. Men
jossingklikkene, plutokratklikkene, marxistklikkene og de intellektuelle klikkene
som fremdeles arbeider for fienden og forseker 4 utnytte frihetskjerligheten og a
terrorisere folket for pa dets bekostning (til hele nasjonens forderv) 4 fremme
sine egne og sine engelske og orientalske herrers interesser, disse klikkers makt og
innflytelse skal vi tyne med alle lovlige midler til siste rest.

Det kan sperres med hvilken rett opptrer Nasjonal Samling og var nasjonale
regjering saledes som representanter for det norske folk, og som utever av den

offentlige makt og myndighet?

Pa det kan med rette svares at Nasjonal Samling er den eneste lovlige politiske
organisasjon i dette land etter at alle de andre bade har begatt landsforrederi og
er opplest eller remt. Var bevegelse er i dag rettslig sett den eneste legitime
norske statsberende myndighet. Ogsa faktisk er vi den eneste norske utever av



statsmakten i dette land, og den sterkeste politiske organisasjon Norge
noensinne har hatt. Dertil kommer at den remte marxistregjering bevislig var en
regjering av landsforredere, som pd mer enn én mate hadde forbrutt seg mot
rikets konstitusjon og lover. $a vel storting som kongemakt hadde som folge
derav, ved ikke 4 gripe inn, men ved 4 opprettholde og understatte en sidan
lovstridig regjering, gjort seg til medskyldige, og brutt med de grunnleggende

prinsipper og rettsregler i Norges grunnlov.

Men heyere enn all jus og den faktiske makestilling er den kjensgjerning atien
skjebnesvanger stund i virt folks liv, da det gjaldt nasjonens vare eller ikke-vere,
er spontant blitt fodt av folkets skjod en nasjonal fornyelsesbevegelse, som
direkte og handgripelig representerer alt vesentlig i nasjonens livsvilje og som er
den eneste utveg til nasjonens redning.

En slik bevegelse besitter en szregen og heyere legitimitet som gir den den
heyeste rett til alene 4 representere som konstitusjonelt organ nasjonens vitale
interesser og til 4 lede folkets liv inntil dens misjon er oppfylt. Nasjonens livsvilje
er ikke et juridisk begrep som kan fullgodt bestemmes ved avstemming slik som
demokratenes «folkevilje». Denne nasjonens evige livsvilje, som etter sin natur
strekker seg utover de enkeltes liv, er ikke desto mindre en realitet som tar
konkret form i de sterste stunder i en nasjons liv.

Nasjonal Samling og den nasjonale regjering er en slik legemliggjorelse av det
norske folks livsvilje, en revolusjonar nasjonal bevegelse som henter sin
legitimitet fra selve den nasjonale revolusjons kjensgjerning. Vi har fitt rett i alle
de maningsord som vi gjennom mer enn ti kampir for Norges sak uoppherlig
har rettet til det norske folk. Vi pekte pa den veg som forte fram og NS er selve
vegen. Men den veg som ferer fram, er folkeviljen. Fordi vi representerer
livsviljen i det norske folk, fordi vi har sett klart og sett riktig og fremdeles har
rett i vir bedemmelse av situasjonen og framtiden, og fordi vi under den
foreliggende situasjon er nasjonens eneste mulighet til redning i denne store
krise,

derfor representerer vi, enten vi er i flertall eller i mindretall den virkelige

folkevilje.

Intet forhold er av hoyere moral mellom menneskene enn det 4 lede og 4 lyde i
nasjonens skjebnetime. Ve den som da krever lojalitet og lydighet, nar det ikke er



rett. Men ve ogsa den som da nekter det, nar det er rett.

Nar en sper etter vir regjerings program kan jeg i sin alminnelighet henvise til
programmet for Nasjonal Samling og dettes 30 punkter.

Dette program har vert offentliggjort si mange ganger ogi et sa uhyre stort
antall at det burde vare velkjent for alle. Det er bl.a. sendt i posten til hver eneste
husstand i dette land. Hvis noen ikke skulde kjenne det, er det deres egen skyld.
Tallfall er det no en plikt for alle 4 gjore seg bekjent med det. Det er fremdeles lett
tilgjengelig for enhver.

Programmet ble i sitt forste utkast utformet av meg allerede i 1918 i Petersburg
under det sterke inntrykk av den russiske revolusjons epokegjorende karakter.
Etter 4 ha tradt fram i forskjellige former med samme vesentlige innhold i en
rekke utkast og i programmet av 1931 for den nordiske folkereisning, ble det
endelig utformet for neyaktig 8 ar siden. Siden er ikke et eneste punkt i
programmet blitt forandret. Dette program har aldri vert noe valgagn. Det er
det norske uttrykket for det nye livssyn, og det er var bestemte vilje @rlig
oppfylle og giennomfere det si langt forholdene gjor det mulig. Vi har da ogsa
under de konstituerte statsrader og de senere ministre allerede gjennomfert en
betydelig del av det, si vidt det lot seg gjore under de herskende krigsforhold.

Ogsa, ellers har vi stadig hatt det for aye som arbeidsprogram og retningslinjer.

Jeg henviser altsa til Nasjonal Samlings program. Det er imidlertid ved siden av
det enkelte hovedspersmil som jeg serlig ma nevne.

For det forste er det selve krigen.

Det er klart for alle at den er det avgjerende spersmal. Det burde ogsi vare klart
for enhver ansvarsbevisst nordmann at denne krig ikke bare er Tysklands, men
Norges, germanernes og Europas frihetskamp mot England, Amerika og
Sovjetsamveldet, mot den internasjonale jededom, vér rases dedsfiende, som har
tatt disse tre verdensriker i sin tjeneste.

Sa vel like overfor England og Amerika, som like overfor bolsjevismen faller
Norges nasjonale livsinteresser her fullt ut sammen med Tysklands.

Tysklands seier er Norges seier. Tysklands nederlag er ogsd Norges nederlag, ja,



sa vidt menneskelige oyne kan se, Norges undergang.

Tyskland med sin verdensanskuelse og sine vipen er den eneste makt som kan
betvinge bolsjevismen. Norges vare eller ikke-vare avhenger av Tysklands og
dets forbundnes seier over bolsjevismen og dens allierte. En norsk nasjonal
regjering er nedt til pa det alvorligste 4 ha dette forhold for oye og til 4 ta de
nedvendige konsekvenser av det. Vi ma gjore hva vi kan for den felles sak og den
felles seier, og for 4 holde krigens og kommunismens redsler borte fra Norges
grenser.

Et annet, og nesten like viktig hovedspersmal i denne tid er 4 serge for at folket

kan leve, kan tilfredsstille det daglige behov.

Vi appellerer til neringslivet og til bendene og fiskerne og oppfordrer dem til 4
gjore sitt ytterste for 4 ske produksjonen, for landets skyld og i deres egen
interesse.

Men vi er fullt oppmerksom pa at det ikke er gjort med en appell til folkets
godvilje, til fedrelandssinn og almenand. Den enkelte produsent ma stimuleres
ved en rettferdig pris og lonn, sa han ser sin direkte interesse i 4 gke
produksjonen. Regjeringen ma bruke all sin kraft pa 4 lose forsyningsspersmalet
til gagns, og sa meget mer energisk, som en ma regne med at vanskelighetene
enno ikke er overvunnet.

Det tredje spersmal som jeg her bererer, er Norges utenrikspolitiske stilling. Her
er det en oppgavefor den nasjonale regjering, 4 slutte freden med Tyskland.

Likeledes ma vi, - og det snarest mulig - f4 endret det forhold at i de land som
England forer krig mot, varetas de norske borgeres interesser pa
emigrantregjeringens vegne av Sverige, og det endog i Tyskland.

I denne forbindelse vil jeg kort streife. Sveriges hittidige holdning like overfor
det nye Norge.

Det er no kommet en ny ordning her i landet, en nasjonal regjering er tradt til.
Den offentlige mening i Sverige vil da sikkert forsta betydningen av dette, og
innse at gyeblikket no er inne til 4 ta opp til revisjon de metoder som hittil har
vert praktisert like overfor vart land.



Vi pa vir side ensker bare et godt naboforhold pa halveya. Men i stedet for &
jage etter et nordisk samarbeid, som har vist seg 4 vere en illusjon, og som vii var
historie dessverre har fatt svi nok for, vil vi belert av erfaring, ogsa her fore en
rlig og nektern realpolitikk.

Vi er no fast bestemt pa 4 ga de veger som Norges interesser tilsier. Vi betakker
oss for nordisk overformynderi i hvilken som helst form. Vivil, i naye
samarbeid med Tyskland, fere en selvstendig og sterk nasjonal politikk som kan
gjore Norge fritt og stort.

Tyskland har vital interesse av at Norge blir sterkt og uavhengig, forutsatt at det
star sammen med Tyskland. England, og i sin tid ogsa Sverige, har trodd 4 se sin
interesse i at Norge er et lite lydrike avhengig av dem. Det har historien lert oss
mange ganger i arhundrenes lop, og no sist fra 1814 til 1905 og fra 1905 til
1940. Vi ensker ingen gjentakelse.

Vivil ferst bygge bru mellom Norge og Tyskland, si kan de andre germanske
stater som gnsker det, komme til i dette storgermanske forbund av frie,
selvstendige stater i det nye Europa. Det er vir veg til nordisk samarbeid.

En slik utenrikspolitikk er ogsa vegen til a trygge Norges stilling i verden og til 4
sikre dets utviklingsmuligheter.

Framtiden tilherer de store statssammenslutninger. Den moderne utvikling har
satt de sma og middelstore stater ut av spillet og lagt folkenes skjebne i hendene
pa de store stater. Men bare de virkelig store stater eller statsforbund, de riktige
verdensmakter, har muligheten til 4 hevde seg i framtiden. Det er ikke plass til
mange slike pa denne jord.

Formodentlig lykkes det mr.Churchill no 4 edelegge det britiske verdensrike.
Singapores fall, Indias lesrivelse, oppgivelse av Middelhavet vil bety det britiske
rikes undergang.

Men en ma regne med at i vest vil Nord-Amerika med sin befolkning pa 150
millioner, med sitt umitelige sammenhengende landomrade, som danner bade
et kontinent og en @y, og sine uhyre hjelpekilder arve Englands stilling og
fortsette dets politikk. I est vil det russiske folkehav fortsette 4 eke.



Tross sin kultur vilde Europa ogsi etter den seierrike fred snart fole seg liten, og
se seg i en farlig og truet stilling mellom de to kolosser som vokser fram pa
sidene av det, hvis det ikke blir forenet i en fast sammenslutning av frie nasjonale
stater. Uten at en slik nyordning blir virkeliggjort pd en eller annen eftektiv
mite, kan Europa ikke hevde seg. Det stir endog i fare for 4 falle i ruiner. I forste
rekke vil Norge vare utsatt for igjen 4 bli rammet slik som vi allerede no si hardt
har fatt fele det. For vart land ligger midt i faresonen, neyaktig i krysset mellom
de stridende verdensinteresser.

Men innen rammen av en slik europeisk nyordning, som en er nedt til 4
giennomfere i var tid, er det naturlig og nedvendig at de germanske folk, som er
av samme @tt 0g 0gsd er gruppert sammen geografisk, ordner seg i et engere
forbund for 4 vareta sine serlige interesser.

Nasjonal Samlings hele virksomhet, likesom all min politiske tanke gjennom
snart 25 ar, har gatt ut pa dette:

A overvinne liberalismen og bolsjevismen i Norge ved en na jonal-sosialistisk
nyordning i nordisk and; forbund mellom de germanske folk og enighet i
Europa; germansk-europeisk samarbeid om opprydning og nyordning i det
russiske rom.

Det er klart at nir jeg er kommet i spissen for en nasjonal norsk regjering, da vil
jeg fremdeles, og om mulig mer enn noensinne, gjore alt i min makt for 4
fremme denne politikk, som jeg er sa hellig overbevist om er riktig og rettferdig.
Dens virkeliggjorelse betyr Norges frelse, dets frihet og storhet. Den betyr at
hele den europeiske utvikling og dermed ogsa Norges, blir loftet opp pi et
heyere plan. Den betyr indre orden og fred i Europa, skende sosiale goder og
oket sosial rettferdighet, at Europa blir rikere, kraftigere og mer kultivert. Og
utover det betyr det at Europas folk, nasjonalt og individuelt, og ikke minst vart
norske folk, rykker nermere det som er den egentlige lykke og mer enn rent
materiell velstand: Det 4 kunne utvikle og utfolde sine szregne evner og
muligheter, av hvilken art de enn er.

Det er ikke uforenlig med hverandre, det er tvert imot i var tid nedvendig 4
vere: En god nordmann, en god germaner, en god europeer.



Krigen fores ikke no bare for 4 sl England og knuse bolsjevismen, men for 4
legge grunnen til et nytt og fritt Europa under germansk fererskap. Og
avgjorelsen av krigen i Norge betydde ikke bare at den nye ordning er sikret i
Nord-Europa. Den innebarer ogs at herredemmet til sjos gir over fra det
jodestyrte England til de germanske folk, og at disse tar ledelsen i den nye epoke
som den novarende verdenskrig innleder.

Englands tyranni over havene vil omsider bli knekket og med det ogsa gjort slutt
pa Englands verdensdespoti og verdensutpressing, dets sjgrovermetoder og
attentater pa folkeretten og folkenes rett. Det blir no mulig 4 virkeliggjere en
rettsordning pa havet, hva England hittil med alle midler har forstatt 4 hindre
mot alle andre nasjoners velbegrunnede rett og krav.

Ikke noe har Europa og Norge i de siste 300 ar mattet lide og ofre for som for
denne engelske maktpolitikk. Det er ogsi i virkeligheten for den at Norge no
bler, selv om engelsksyke landsmenn ikke kan se det. Ikke noe kan heller bety
mer for Europas fredelige utvikling og framgang enn at det endelig lykkes 4
virkeliggjore havenes frihet. Aller mest betyr det for Norge, verdens forste
sjofarende nasjon.

I menneskesjelen ligger en hang til de steder hvor den har gjennomgatt meget,
hvor den har felt lidelsen sterkt eller gleden, hvor den har virket meget, kjempet
meget.

Som med det enkelte menneske, si ogsd med nasjonalbevisstheten. Den foler seg
knyttet til de historiske steder, hvor nasjonens liv har utspilt seg intenst og

beveget. Og den seker tilbake til disse steder.

Derfor har vi nasjonalbevisste nordmenn ogsa valgt Akershus til skueplassen i
dag for den historiske handling, hvorved igjen er skapt en nasjonal regjering for
Norges urgamle rike. Akershus historiske grunn understreker betydningen av at
den nasjonale fornyelsesbevegelse overtar regjeringsmakten. Over et gap pa et
halvt tusen ar med nasjonalt forfall og husmannsand knytter det nye Norge
malbevisst forbindelsen med Norges gamle storhetstid, den gang da Norge ikke
bare selv var et av de hoyest kultiverte, og sterste og best organiserte riker i
Europa, men da virt folk hadde sa stor indre statsdannende kraft at det ogsa ute
i verden grunnet mange riker, og blant dem, i vest endog begynnelsen til det
britiske verdensrike, og i @st det russiske rike.



For over 600 ar siden - i slutten av Norges storhetstid reiste den siste nasjonale
norske riksstyrer denne minnerike borg. Den var den norske hjernestenen i den
store strategiske festningstrekant Akershus, Tensberghus, Bahus som skulde
sikre Norges sentrale stilyng i Norden, samtidig som anlegget av Vardehus i
Finnmark sikret Nord-Norge mot faren fra ost.

Men allerede fra 1350 satte inn et nasjonalt forfall si sterkt at det lenge syntes
som om det skulde fore til fullstendig undergang av Norges selvstendighet og til
nasjonal utslettelse.

Hva har ikke denne gamle borg i hine merke tider sett av blodige verk og
nasjonale dramaer?

«Martyrblod med szden krefter som spratt ved Eidsvolls verk en vardag,» sier
Henrik Ibsen.

Men den nasjonale kraft maktet hverken i 1814 eller i 1905 4 s1a helt igjennom. I
1814 ble Norge tatt av England som et stykke land fra den danske konge og
levert svenskekongen til lenn for ytet krigstjeneste. Og da vii 1905 omsider var
blitt sterke nok til a gjere revolusjon mot den svenske unionskongen, sa var det
bare i det ytre vi gjenvant vir selvstendighet. I virkeligheten gled Norge inn i et
fullstendig avhengighetsforhold til England og de internasjonale liberalistiske og
marxistiske systemer, og slutten pa det hele ble den 9. april 1940, den sterste
katastrofe og det sterste ssmmenbrudd i Norges historie.

Nar vi i dag ganske uhildet ser tilbake pd denne 600-arige utvikling, hvor var
nasjonale kraft forst sank i 200 ar for s igjen langsomt 4 stige, sa trer tydelig
fram at katastrofen den 9.april 1940 egentlig ikke var noe nasjonalt
sammenbrudd, men i virkeligheten utgangspunktet for det fulle nasjonale
giennombrudd. Ikke bare stille varsprett som pa Eidsvoll i 1814, men et
stormende nasjonalt varbrudd. Endelig etter seks hundre ar og de forberedende
framstoti 1814 og i 1905 er den nasjonale folkekraft igjen blitt forlest og har no
funnet fram til et fulledig uttrykk pa sitt ekte og opprinnelige grunnlag. Men
det mitte en stor krigskatastrofe til for a hakke hull pa skallet, og en organisert
nasjonal samlingsbevegelse med en skapende og sterk idé til 4 bare det nye,
gjenfedte Norge, en bevegelse som kan vekke det norske folk til full bevissthet
om sin egenart og sitt verd, gjore klart for folket dets oppgaver ute og hjemme,



og fa det til 4 bruke all sin kraft pa 4 lose dem til gagns.

Alt dette kan ikke bringes i orden og vokse seg fullt fram i en hindvending. Ikke
alt er enno oppnadd som kanskje mange mener en med god grunn kunde vente.
Men resten kan det etter hvert bates pa. Det viktigste grunnlag for et nytt, et
fritt og stort, nasjonalbevisst Norge er vunnet, og har i dag fatt sin dip og

offisielle vigsel.

Derfor er denne dag, sendag den 1. februar 1942 en stor dag i Norges historie.
Sterre enn 17. mai 1814. Sterre enn 7.juni 1905.

Og med all aktelse for andres innsats: Den kamp vi har kjempet for Norges sak
er en hardere kamp og krever storre ofre enn kampen til Eidsvollsmennene og
7.juni-mennene.

Dette vil jeg her gjerne ha sagt, ikke for min egen skyld, men for 4 gi mine tapre
og trofaste kampfeller den @re de formener, og i forste rekke dem som frivillig
setter livet inn.

Dog, enno er det meget som stir igjen 4 erobre. Mange harde kamper skal enno
matte utkjempes for verdensstormen har lagt seg, og det nye Norge er bragt fritt
og frelst i havn.

«Die Standhaftigkeit ist es allein, was in den grossen Geschiften aus Gefahren
zu erretten vermag,» sier Fredrik den Store i slutten av sin beretning om den
proysiske 7-ars krig.

At bare utholdenhet kan fore fram i de store ting, det har ogsi vi i Nasjonal
Samling lert i var lange kamp for Norges sak. Fordi vi holdt ut, opplever vi
denne dag. Utholdenhet bares av lojalitet og tro. Lojalitet mot var bevegelse og
dens ide, tro pd det nye Norge og dets misjon i verden. Det er det som skal til.

Og til de gode nordmenn som «ikke vil ha noe med politikk a gjore», vil jeg si at
partipolitikk og nasjonal politikk er to helt forskjellige ting. Partipolitikk er
kamp mellom forskjellige interessegrupper om innflytelse pa statens styre, eller
slike interessegruppers forskjellige politiske mangvrer for 4 holde sin
makestilling i staten mot folkets interesser. Partipolitikk er en pest og
landeplage. Den odela Norge som den har edelagt si mangt et rike.



At man ikke tar del i den slags virksomhet, tjener bare en mann til re.

Men nasjonal politikk er en helt annen ting, og en stor ting. Nasjonal politikk er
a styre stat og samfunn til gagn for hele folket. Det har ingen god nordmann og
samfunnsborger lov til 4 stille seg likegyldig eller avvisende overfor. Eller som
den gamle greske historieskriver sier:

«Viatenere ser pa alle dem som ikke tar del i det offentlige anliggende, ikke som
folk som passer sin egen forretning, men som degenikter. Selv om en mann har
framgang i sin forretning, vil han og alt hans gi til grunne, hvis hans fedreland
gar til grunne.»

Men til de nordmenn som enno lar sin holdning bestemme av hapet eller troen
pa Englands seier eller frykten for det, vil vi best la kjensgjerningene selv tale sitt
overbevisende sprak.

Til alle nordmenn - hjemme og ute - vil jeg imidlertid i dag ha sagt, bide som en
maning og som en advarsel:

I tidens fylde er det sanne nasjonale Norge igjen tradt klart og kraftig fram.

Vi har lagt en fast grunnvoll for dette nye Norge.

Vi har gitt folket en fast oppdragende, skapende og styrkende plan for dets liv i
framtiden og har satt opp nye nasjonale idealer og oppgaver for folket i samhove
med tidens krav og med det folket virt trenger og attrar.

Og endelig har Norge i dag igjen fitt sin egen nasjonale regjering.

Og na ensker vi alle nordmenn, ja vi har full rett til 4 kreve, at enhver lojalt
hjelper denne regjering med 4 lose vire nasjonale oppgaver og trygge og bygge
dette nye Norge.

Hvor Harald Harfagre samlet et rike, skal vi samle og fere et folk. Det er en

oppgave som er lagt pd den nasjonale regjerings skuldre. Og var storste
dikterprofets ord skal fortsatt mane oss:



«Norge var et rike, det skal bli et folk.»

Det er gjerningen som skal gjeres av Norges regjering no. Og dette folk -
normannafolket - skal ikke bare bli fritt. Det skal bli stort. Det nye Norge leve!
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